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SUOMENTA]JALTA.

“Voiton tie” ilmestyi suomeksi ensi kerran wvuonna
1928 Kirjan kustannuksella julkaistussa “Voittamisen
taito”-nimisessd kapinakysymyksid kisittelevissi kir-
‘ joituskokoelmassa. Senjilkeen on kirjasesta ilmestynyt
uusi, tdydennetty saksankielinen painos. Siihen on tul-
 lut lisdd kaksi uutta lukua, “taistelu sotavdestd” ja “Pro-
letariaatin. aseistautuminen” sekd 6 koko joukko muitakin
oleellisia lisdyksid, joissa on otettu huomioon kirjisty-
vidn luokkataistelun esille nostamat polttavat kysymyk-
set ja uusin kapinakysymystd koskeva ainehisto.

“Voiton tie” (“Der Weg zum Sieg”), joka varsinkin
Saksan tyoldisten keskuudessa on saanut laajan ja kii-
tollisen lukijakunnan, esitetddn nyt uudessa asussaan
suomalaisille tyoldisille. 7

Suomalaisen lukijan kannalta katsoen on tdlld kir-
jasella se heikko puoli, etti se on liian saksalainen~ ja
ettd se on kirjoitettu miltei yksinomaan Saksan oloja
silmilldpitden. Tdmid koskee varsinkin kirjasen moclems-
pia uusia lukuja. Neuvostoliitossa asuvan suomalaisen
lukijan mieltd kiinnostaisi epdilemdttd enemmidn Suomesta
otetut esimerkit ja kysymysten tarkastelu niiden valossa.
Kysymys taistelusta sotavdestd, t.s. sotilasjoukkojen
valtaamisesta vallankumouksen puolelle, samoin kuin
kysymys tyGldisten aseistamisestakin, on Suomessa ase-
tettava oleellisesti toisella tavalla kuin Saksassa. Saksassa
ei ole yleiseen asevelvollisuuteen perustavaa armeijaa, vaan
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porvariston huolellisesti valokoimista aineksista kokoon-
pannut kalkkajoukot, jotka valtiolliseen “luotettavaisuu-
teensa” niahden ovat rinnastettavissa Suomen suojeluskun-
tiin. Sotapalvelustaan suorittavista tyoldisistd ja talonpo-
jista muodostettu Suomen armeija tarjoaa moninkerroin
laajenpia mahdollisuuksia menestykselliselle kumouksel-
liselle joukkotoiminnalle sotavden keskuudessa, sotilasz
joukkojen voittamiselle aktiiviseen osanottoon kumous-
taisteluun kuin Saksan porvariston palkkajoukot.

Tdmid aseellisten voimien kokoopanon erilaisuus vai-
kuttaa mydskin ratkaisevalla tavalla kysymykseen tyo-
ldisten aseistamisesta, joka Suomessa on asetettava oleel
lisesti toisella tavalla, kuin nykypdivien Saksassa. Vaik-
ka tdssd kirjasessa erikoisella voimalla painostettu Leni-
nin ohje, ettd tycldisten on hankittava aseensa itse, aseis-
tauduttava, milld kukin taitaa, pitdd tdysin paikkansa
Suomenkin oloissa, niin on Suomen tydldisille yhtd voi-
makkaasti alléviivattava se seikka, ettd taistelu sota-
vdestd, porvariston aseistaminen, asetakkisten tyoldisten
ja talonpoikain voittaminen vallankumouksen puolelle
kuuluu Suomen oloissa tyoldisten aseistamisen perus-
kysymyksiin.

“Saksalaisuudestaan” huolimatta on “Voiton tie” suo-
"malaisillekin vallankumouksellisille tydldisille varmasti
tervetullut, silld se antaa helposti tajuttavassa muodossa
vastauksen useaan luokkataistelun polttavaan, nykyhet-
"ken asettamaan kysymykseen,



KAPINAN TAITO

MITA KAPINA ON?

Aseellinen kapina marxilaisessa mielessi on kansan-
joukkojen nousu taantumuksellista jirjestelmii vastaan,
aseellinen luokkataistelu, jota vallankumouksellinen luok-
ka kdy valittomisti vallatakseen poliittisen vallan.

.Aseellinen kapina on sotaa, tdsmallisemmin sanottuna
luokkasotaa, kansalaissotaa. Mutta se on kansalaissodan
erikoinen muoto, joka oleellisesti eroaa kaikista muista
kansalaissodan muodoista. Jos haluaa saada selvidn ku-
van aseellisen kapinan olemuksesta ja erikoisuuksista,
niin on valttdmitontd pitdd selvasti “kapinan” ja “kansa-
laissodan” kédsitteet toisistaan erillddn.

Ennenkuin vallankumouksellinen proletariaatti voi
jossakin maassa, jossa aina ratkaiseviin valtataisteluiden
alkamiseen saakka porvaristo on ollut vallassa, ryhtyid
kayttamadn toisia kansalaissodan . muotoja, on sen val-
lattava kapinan kautta valta kidsiinsd yksityisilld alueilla
ja paikkakunnilla. Se ei voi hypdtd tdmin asteen yli.

Aseellinen kapina on siis kansalaissodan alkuvaihe,
sen ensimdinen kausi.

Kapina- ja kansalaissota-kdsitteiden toisistaan erotta-
misella on suuri kidytimnéllinen merkitys, silld olosuh-
teet kansalaissodan alkukaudella, kapinassa, ovat aivan
erilaiset kuin myohemmissd kansalaissodan vaiheissa ja
ndiden erilaisten olosuhteiden vuoksi vallankumouksel-



lisen luokan toimintatapa, sén taktiikka ja strateg{a, ovat
monessa suhteessa oleellisesti erilaiset kuin myohempind
kansalaissodan kausina.

MyoHempind kansalaissodan* kausina esiintyy enem-
mdn tai vdhemmadn yhtendisid rintamalinjoja, jolloin rin-
tamalinjan toisella puolen oleva alue on vallankumouk-
sellisten ja toisella puolen oleva alue vastavallankumouk-
sellisten joukkojen hallussa. Sitdvastoin on kapinalle
ominaista se, ettd kapinan hetkelld ei yleensi voi olla
mitddan' yhtendisid rintamalinjoja kapinallisten ja vasta-
vallankumouksellisten joukkojen vililli. On mahdotonta
ajatella, ettd sorretun luokan onnistuisi ennen aseellista
kapinaa panna liikekannalle sdinnéllinen armeija ja vie-
dd se mddrdtylle rintamalinjalle. Kapinallinen “armejja”,
vallankumouksellinen wviestd, on pakotettu kapinan het-
kelld olemaan hajallaan ympdri maata. Myoskin vasta-
vallankumouksen voimat, taantumuksellisen luokan ja-
senet, niiden jdrjestot, sekd suuremmat tai pienemmat
sotavdki- ja poliisijoukko-osastot ovat tdlld hetkelld vield
kaikkialla tavattavissa. Kaikkialla voi tavata ystdvid ja
vihamiehid. Vaikka onkin sellaisia paikkoja, joihin kum-
pikin puoli on jossakin midrin keskittinyt voimiaan,
esim, porvariston kaupunginosat ja mahdollisesti koko-
naiset vastavallankumouksellisille suotuisat alueet, yh-
. deltd puolen ja tehtaat, tyoldiskorttelit ja suuret teolli-
suusalueet toiselta puolen, niin puuttuu kuitenkin yhta-
jaksoinen jakolinja, yhtenidinen rintamalinja molempxen
vastustajien valilta.

Tavallista rintamasotaa ja myo&skin kansalaissotaa sen
myohempind kausina voi-verrata tulilinjaan. Sitdvastoin
on aseellinen kapina, joka nojautuu kaikkialla ilmene-
vadn vallankumoukselliseen joukkoliikkeeseen, verratta-
vissa tulipaloon. Puhutaan “kapinan pesisti” ja “kapina-
alueista”. N#mi sanontatavat vastaavatkin kapinan ole-
musta. T
* Aseellisessa kapinassakin on tosin enemmin tai vi-
hemmin selvdsti erottautuvia rintamanosia, esim. taiste-
luissa kahden kaupunginosan vililld, mutta nimai -rinta-



manosat ovat -eristettyind toisistaan, ne eivit yhdisty
yhdeksi suureksi rintamalinjaksi.

Aseellinen kapina on siis luokkien vilisten aseellisten
taistelujen alkuvaihe, yhden tai muutaman yhtendisen
kansalaissodan rintaman muodostumiseen saakka.

Vallankumouksellinen luokka ennen vallan valtaa-
mista ei valmistaudu kansalaissotaan yleensi, vaan aseel-
. liseen kapinaan. Kaikessa taistelussa on voitdbn ehtona
se, ettd keskitetddn kaikki voimat ja koko huomio ldhim-
min tehtdvin suorittamiseen. Toiselta puolen on aseel-
lisen kapinan oikea valmistaminen samalla johdonmu-
kaista valmistusta kansalaissodan myohempiin kausiin,
silld siitd, onnistuuko kapina ja miten se onnistuu, riip-
puu, mink3ilainen on voimasuhde myohempiin kausiin
siirryttdessa.

KAPINAN TAITO JA SOTATAITO

Kapinan- taidon olemuksen selvittimiseksi on paikal-
laan verrata kapinan taitoa sotataitoon ja alleviivata ero
niiden valilla.

Sanonta: “kapinan taito” on ldhtoisin Marxilta, joka
jo vuonna 1852 kiasitteli kapinan kysymyksid, Mainit-
tuna vuonna sanoi hidn kirjoituksessaan: ‘“Kansanvalta
peridsimessi” (Kirjassaan “Vallankumous ja vastavallan-
kumous™) :

“Kapina on taitoa, samoinkuin sota tai muut taidot,
ja on se madradttyjen sdantdjen alainen, joiden laiminlyo-
minen vie-sen puolen turmioon, joka tekee siihen itsensd
. syylliseksi. Niami sidinndt, jotka johtuvat niiden eri
puolien ja olosuhteiden olemuksesta, joiden kanssa sel-
laisgssa tapauksessa ollaan tekemisissd, ovat niin selvid
ja yksinkertaisia, ettd vuoden 1848 1yhyt kokemus on
tehnyt ne saksalaisille melko tutuiksi.”
 Marxin mukaan on kapinan taito erikoinen taito ja,
kuten ylliolevasta lauseesta kdy selville, se ei ole samaa
kuin tavallinen sotataito. '



Usein kuulee viitettdvin: “Ei voi olla mitd4n eri-
koista kapinan taitoa, joka olisi oleellisesti toista kuin
sotataito yleensd. Silld kapinassa ammutaan konekivdi-
reilld ja heitetddn kdsipommeja samojen perussiddntdjen
mukaan kuin tavallisessakin sodassa.”

Tdmad vdite el ole mikddn satunnainen, vaan aivan
tyypillinen mekaaniselle, liian sotilaalliselle kapinan ka-
sittdmiselle.

Jos tarkastelee kapinaa ja sotaa ainoastaan niissd kdy-
tettdvien erilaisten aseiden ahtaalta teknilliseltd ndko-
kannalta, ja jos ndkee ainoastaan sen, ettd kapinassa niin-
kuin sodassakin ammutaan, niin kdy vaikeaksi todeta
mitddn oleellista eroa sotataidon ja aseellisen kapinan
vdlilla. Tosin on useimmissa proletariaatin nousuissa sen
ampumataito ollut hyvin huonoa. Aseellisten luokka-
taistelujen historia tietdd useita esimerkkejd siitd, miten
kapinalliset tyogldiset, jotka eivdt tunteneet kidsiinsd jou-
tuneiden aseiden kdyttod, ovat kdyttineet konepistoolia
lyomaaseena, tai ohjanneet tykin vihollista kohti yk-
sinkertaisesti tdhtdamilld piipun kautta. Mutta sellaista
vditettd ei voitaisi ottaa todesta, ettd ero kapinan taidon
ja sotataidon vililld olisi se, ettd “kapinassa ammutaan
huonommin, kuin oikeassa sodassa”. Karl Marx ei tyy-
tynyt aseellisen kapinan pintapuoliseen tarkasteluun.
Hin ei laskenut leikkid kapinallisten puutteellisista
=otilastiedoista. Han on osoittanut sen ratkaisevan sei-
kan, ettd kapinassa vallitsevat kokonaan toiset olosuhteet
ja sielld ollaan tekemisissi kokonaan toisenlaisten voi-
mien ja ainesten kanssa, kuin muissa aseellisissa taiste-
luissa. Tamd edellyttdd, ettd Lkapinassa on tarpeen
erikoinen strategia ja taktiikka, ovat tarpeen erikoiset
sdannot, jotka eivdt ole mitddan muuta, kuin “johtopda-
toksid niiden puolueiden ja olosuhteiden olemuksesta,
joiden kanssa sellaisissa tapauksissa joudutaan tekemi-
siin”. Aseellisessa kapinassa on ‘“rintama” kaikkialla.
Kummallakaan sotaakidyvilld puolella ei ole mitddn var-
maa, jommankumman yksindin hallitsemaan selkdpuolta,
vaan ne ovat samalla alueella, toistensa rinnalla ja toj-



-

siinsa' sotkeutuneina. Molemmat ovat kaikilta suunnilta
enemmén tai vdhemmidn uhattuja ja molempia tuetaan
my0skin enemmin tai vihemmin kaikilta suunnilta, kos-
ka kaikkialla on sekd vallankumouksen ystivid ettd vi-
hamiehid. Ken ei ndistd tosiseikoista vedd johdonmu-
kaisia johtopdatoksid, tulee ly6tyd ja tuhottua. Varsin-
kin, -elleivdt kumoukselliset ymmirrd kdyttdd nditd olo-
suhteita hyvékseen lyoddkseen vihollisen sielld, missid
sen tapaavat, vaan odottavat, kunnes on muodostunut
‘sadnnollinen kansalaissodan rintama, ovat he hukassa.

Edelleen on tehtdvd johdonmukaiset johtopddtokset
siitd seikasta, ettd aseellinen kapina ei ole ainoastaan
taistelua kahden valmiin, viestostid erillddn olevan ar-
meijan vililld, vaan fuokan sotaa luokkaa vastaan, sorret-
tujen, kapinaan nousseiden kansanjoukkojen epitoivoista
taistelua hallitsevaan luokkaan kuuluvia ja sitd kannat-
tavia vastaan. Tyotdtekevan vdeston laajat joukot, naiset,
vanhukset ja lapset mukaan luettuina, eividt sellaisessa
taistelussa’ jdd sivullisten, uteliaiden sivultakatsojien
asemaan, vaan ne joutuvat ottamaan aktiivisesti osaa tais-
teluun; ne tulevat iskemddn vihollista sielld, missd ne
sen tapaavat ja milld kykenevidt. Ne tulevat kayttdmdin
sjokaista tarjolla olevaa tilaisuutta hyvdkseen vahingoit-
taakseen vastavallankumouksen aseellisia voimia ja tu-
keakseen "vallankumouksen aseellisia voimia. Sellaisen
sodan johtaminen ja jarjestdminen, mika ehdottomasti
kuuluu kapinan taitoon, on jotain toista, kuin sodankdy-
minen valmiilla armeijalla, jonka toimintaa voidaan sdin-
nostelld yksinkertaisilla kdskyilla.

Jo ennen vallankumousta ja aseellista kapinaa tulee
kylld aina olemaan enemmidn tai vihemmin alkeellisesti
jarjestettyjd, enemmin tai vidhemmin kurinalaisia tais-
telujoukkueita. Mutta viestdén laajat joukot, kapinan
“perusjoukko” ja laajat varajoukot voidaan vetdi taiste-
luun ja jirjestdd vasta taistelun kuluessa.

Mutta timidn toteuttaminen edellyttdd menestyk-
sellisen taistelun kdymistd joukoista itsestdidn, ei ainoas-
taan ennen vallankumousta, vaan erikoisesti juuri aseel-



lisen kapinan hetkelld. Porvaristo tulee kiymiin tatd
taistelua mitd hédikidilemdttomimmin ja halpamaisimmin
keinoin. Se tulee levittimdan porvarillisessa ja sosiali-
demokraattisessa lehdistdssd, radiossa ja agitatiossaan
valheellisia tietoja vallankumoustalsteluo:den muka te-
kemistd hidpeidllisista konnan tdistd naisten ja lasten rais-
kauksista, rosvouksista ym.  Se kdyttdd hyvikseen .leh-
distod, radiota, 11mmtustauluja, lentokoneista heiteltd-
vid lentolehtisid ym. levittddkseen valheellisia _tietoja
kapinallisten kirsimistd tappioista " ja valkoisten jouk-
kojen voitoista ja menestyksistd, ettd se muka on kaik-
killa ‘“tilanteen herrana”, ja ettd joukko-osastot ovat
varmasti hallituksen kisissd, saadakseen siten aikaan
paniikkimielialaa taistelevien tyoldisten riveihin, Se
ldhettdd kdtyreitddan provokaattoreiksi itsensid taistele-
vien tyoldisten riveihin johtaakseen heiddt epitarkoi-
tuksenmukaisiin, ‘harkitsemattomiin tekoihin, tai kyl-
vddkseen heiddan keskuudessaan epdluuloa johtajiaan koh-
taan (“johtajat ovat meiddt pettdneet”). Se ldhettdd
“neuvottelijoitaan” taistelevien “tydldisten luo voittaak-
seen aikaa ja voidakseen hyok&td takaapidin heiddn kimp-
puunsa. Se panee ‘“sosialistiset” apurinsa pidattdmadn
joukkoja taistelusta erilaisten petosmenetelmien, dema-.
googisten lupausten ja usein hyvinkin “vallankumouk-
sellisilta” kaikuvien, mutta tosiasiassa vastavallanku-
mouksellisten tunnusten kautta ja koettavat saada joukot
johdettua vastavallankumouksen vanaveteen. 'Se lahjoo,
_panettelee, pettdd, imartelee ja uhkaa, vain pddstikseen
pddamddradnsd. Tdhan tulee lisdksi- se, ettd sellaisissa
tilanteissa aina tukevat vastavallankumousta ne horjuvat,
pelkurimaiset vallankumouksen “ystavdt” ja ‘“kannatta-
jat”, jotka . tosin ‘“yleensd” kannattavat vallankumousta,
mutta “nykyisten olojen vallitessa” pitdvat voittoa mah-
dottomana ja myoskin levittivdat paniikkimielialaa tais-
televien joukkojen keskuudessa.

“Tdtd vastavallankumouksellisten epdtoivoista taiste-
lua vastaan kansanjoukoista on kapinallisten asetettava
oma yhtd aktiivinen ja tarmiokas taistelu joukoista. Ti-
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ma taistelu ei kuitenkaan ole mikiin puhtaasti sotilaal-
linen asia, vaan se on poliittista taistelua.

ASEELLISEN KAPINAN YKSI PERUSOMI-
- NAISUUKSISTA ON SIIS SE, ETTA TAISTE-
LUN SOTILAALLISTA PUOLTA EI VOIDA
EROTTAA SEN POLIITTISESTA PUO-
LESTA. v

Tavalh%enkin sota on poliittista taistelua sikili, mi-
kili se aina on politiikan jatkoa, midrdtyn politiikan
toteuttamista “toisilla keinoilla”. Mutta silloin kun tdl-
laisessa sodassa tdmin politiikan vidlikappaleiden, armei-
joiden tehtdvd voidaan ratkaista yksinomaan puhtaasti
sotilaallisten nikokohtien mukaan, niin on sodan eri-
koiselle muodolle, aseelliselle kapinalle, luonteenomaista,
ettd aseellisen taistelun tdytyy joka askeleella kiydd
kidsi kddessd poliittisen taistelun kanssa  joukkojen voit-
tamisesta.

On tuskin tarpeellista painostaa, ettd sellaisena aika-
na tehtdvad agitatio ja propaganda on suunnattava pal-
velemaan aseellista taistelua, ettd sen pddmaddrdna pitdd
olla mahdollisimman laajojen joukkojen vetdminen fyy-
silliseen taisteluun, sekd hajaannuksen ja horjumisten
edistiminen vastustajan leirissd.

Toiselta puolen ei joukkojen voittaminen kapinan
hetkelld ole pelkdstddn suullisen ja kirjallisen agitation
.asia, vaan riippuu se hyvin oleellisesti siitd, millaisella
menestykselld kdydddn ensimdiset aseelliset taistelut.
Jotta voitaisiin vetdd vallankumouksen puolelle ne hor-
juvat ainekset, “jotka seuraavat aina voimakkainta sy-
sdystd ja aina lyGttiytyvat varmimmalle puolelle”, on
Marxin neuvon mukaan huolehdittava “joka pdivd uusis-
ta, vaikkapa pienemmistikin menestyksisti”, ja tehtidvi
nimd menestykset tunnetuiksi mitd laajimmille joukoille,
moraalisen ylivoiman sdilyttamiseksi.

Kapinan poliittisen ja sotilaallisen puolen erottamat-
tomuuden painostaminen ei missddn tapauksessa saa vie-
dd kapinan sotilaallisen puolen vdheksymiseen. Kapina
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ei ole agitatiota ja propagandaa, vaan sidlimiténti hi-
vitystaistelua. Se on yksi sodan muoto. Ja sitd kdy-
dddn aseilla, kuten kaikkia muitakin sotia. Vallanku-
mouksen voitto tai tappio riippuu siitd, millaiseen tulok-
seen aseelliset taistelut ovat pdittyneet. Aseellisen tais-
telun menestymiseen ei tarvita ainoastaan aseita, vaan
myoskin aseiden kdyttimisen taitoa ja monia muita so-
tilaallisia tietoja ja taitoja. THstd tosiasiasta gn vallan-
kumouksellisen proletariaatin vedettivd kaikkr johtopad-
tokset, kdytettdvd hyvdkseen jokaista tarjoutuvaa tilai-
suutta saadakSeen kidsiinsd aseita ja oppiakseen aseen-
kdyttod ja mikdli se on mahdollista, kasvattaa keskuu-
destaan mahdollisimman paljon ja mahdollisimman  pe-
rusteellisesti kouluutettuja sotilasammattimiehid. Tadssd
suhteessa ei proletariaatti voi milloinkaan olla liian hy-
vin sotilaallisesti valmistautunut.

Me emme varoitakaan kapinan sotilaallisten tekijdin
yliarvioimisesta, vaan ainoastaan erdistd tyypillisistd,
yksipuolisesti sotilaallisista, ‘“‘sotapdidllikkomadisistd” vir-
heistd, joissa ei oteta huomioon niitd erikoisia olosuh-
teita, missd aseellinen kapina tapahtuu ja joissa kdyddin
ratkaisemaan aseellisen kapinan kysymyksii “suuren”
sodan kaavojen mukaan, eikd noudateta erikoista kapi-
nan taitoa, *“jonka laiminlyominen vie sen puolen tur-
mioon, joka tekee siihen itsensd syylliseksi” (Marx).

Tavallinen sotataito on aseellisessa kapinassa vilt-
tamaton, mutta riittdmaAton. Toisinaan voi tavallisen
rintamasodan menettelytapojen mekaaninen sovellutta-
minen kapinaan olla vaarallistakin.

Niinpd esim. valittivat Moskovan tydldiset Mosko-
van kapinan aikana v. 1905, ettd nekin harvat tsaarin
armeijan upseerit, jotka olivat liittyneet kapinaliikkee-
seen, olivat vihemmidn kiyttokelpoisia, he kun ymmar-
sivdt vain oman sotilasammattinsa, mutta eividt osanneet
mukautua kapinan olosuhteisiin ja tarpeisiin. He eivit
tietdneet miten voidaan paljain kidsin riisua aseista soti-
laita ja vetdd niitd kapinallisten puolelle. He eivit tie-
tineet, miten muutamilla huonoilla.pistooleilla ja kivaa-
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reilld varustettuina voidaan taistella konekividireilld ja
tykistolld varustettua vastustajaa vastaan.

- Muutamat kohtalokkaat virheet aseellisten taistelujen
aikana Suomessa vuonna 1918 johtuivat osaksi siitd, ettd
‘punakaartien johto erdiden sotilasasiaintuntijain neu-
voja seuraten toimi tavalla, joka puhtaan sotataidon
kannalta katsoen olisi ollut moitteetonta, mutta kapi-
nassa oli vadrad. Yksi sellainen virhe oli pyrkimys mah-
dollisimman pian muodostaa siinnéllinen punainen rin-
tama, vbéidakseen kidydd kansalaissotaa’ “oikein” kaikkien
sotataidon sddntdjen mukaan, mikd oli edullista vain
vastavallankumouksellisille. Tavallisessa sotataidossa on
sorfava luokka voimakas. Senvuoksi tdytyy kapinallis-
ten pyrkid kaikin tavoin ‘estimdin sdaannollisen rinta-
man muodostumista.

ARMEIJAN JOHTAMINEN JA KAPINALLIS-
TEN JOUKKOJEN JOHTAMINEN.

“Oikeassa’” sodassa johtavat ja komentavat politii-
kan erikoista valikappaletta, armeijaa, kenraalit ja muut
upseerit, jotka nimitetddn ylhddltdpdin ja jotka yksilo-
kohtaisesti ovat vastuussa heille uskotuista joukko-osas-
toista. Joukkojen toimintaa ohjataan kidskyilld, kirjalli-
silla ja suullisilla. Esimiesten k#skyjd ei saa arvostella
~ eikd niistd keskustella, silld se veisi aikaa ja horjut-
taisi esimiesten auktoriteettia. Namd kiskyt ovat lopul-
lisia ‘ja ehdottomia. Esimies kidskee ja hinen alaisensa
on toteltava ja pidettdvda “turpa kiinni”, ellei hin tahdo
joutua tekemisiin sotalakien veristen pykidlien kanssa,
Tami  kaikki vastaa sodankiynnin vaatimuksia, se :n
johdonmukainen seuraus sodan olemuksesta. 7

On selvii, ettd kapinallistenkin on ogralla puoleliaan
mahdollisimman suuressa maidrdssd toteutettava tdllai-
sen sodankdynnin vahvoja puolia. Heiddn tdytyy luoda
hinnalla milld tahansa riveissiin vallankumouksellinen,
rautainen kuri. On pédstdvd siihen, ettd vallankumouk-
sellisten joukko-osastojen  johtajilla on vilttimiton
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auktoriteetti ja etti heiddn kiskyjddn seurataan ehdot-
tomasti, aivan samantekevdd, ovatko ndmi# johtajat val-
lankumoustaisteluelinten méadrddmat, “nimittimat”, vai
ovatko ne taistelijain itsensd valitsemia.

Sellainen mielipide, etti ei saa tulla kysymykseen
proletariaatin taistelujoukkojen johtajien valitseminen,
vaan yksinomaan niiden nimittdminen, johtuu byrokraat-
tisesta ja samalla lapsellisesta aseellised kapinan ymmar-
tdmisestd. Aivankuin koko aseellinen kapina suoritet-.
taisiin ylhddltdpdin, ennakolta nimitettyjen virkamies-
ten kautta ja aivankuin sen ei pitdisi nojautua puolueen
johtamaan joukkojen luovaan alotteelliseen toimintaan,
jonka muotoja on mahdotonta byrokraattisesti ennakolta
midrdtd. Ja aivankuin ei voitaisi jdlestdpdin “nimittdd”
taistelijain itsensd valitsefnia johtajia, jos ne ovat kel-
vollisia, ja aivankuin olisi mahdotonta johtaa valitse-
mista ja huolehtia siitd, ettd valituiksi tulévat parhaat
ja kunnollisimmat. .

Puhtaasti sotilaalliset organisatio- ja johtomuodot
ovat aseelliseen kapinaan sovellutettavissa varsinkin
mitd tulee jo ennakolta jdrjestettyihin taistelujoukkoi-
hin. Mutta ne ovat riittdmattomat. Laajat “siviili-ihmis-
ten” joukot, jotka vasta taistelujen kuluessa on jir-
jestettdvd, vieldpd vedettdvd vallankumouksen puolelle,
eivit ole yksinkertaisesti jonkun “esivallan” kasket-
tivissd. Niiden joltamiseen tarvitaan paljon joustavam-
pia menettelytapoja. Tdmd koskee myoskin vastavallan-
kumouksen aseellisten voimien kumouksellisia sotilaita.

Proletariaatin vallankumouksellinen puolue on sen
johtaja aseellisen kapinan hetkelld, samoinkuin kaikissa
muissakin luokkataistelun vaiheissa. Tahi onko ajatel-
tavissa, ettd puolue johtaa taistelevia joukkoja wvain
aseelliseen kapinaan saakka, niinkauan kuin taistelua
kdydddn muissa, “epdsotilaallisissa”;, esimerkiksi suur-
lakon muodossa, vetdytydkseen sitten &kkid taka-alalle
ja tehddkseen tilaa toiselle johdolle, esimerkiksi jolle-
kin erikoiselle sotilaalliselle_“kaaderijdrjestdlle”, joka tu-
tee tojmimaan, senjdlkeen, kun puolue on tehnyt aseelli- -
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sen kapinan “poliittisen valmistelun”? Té#mén tapaisia ké-
sityksid on vield nytkin saksalaisten vallankumouksel-
“listen tyoldisten keskuudessa esiintynyt, mutta ne on

' nyt lopullisesti voitettava.

Poliittinen puolue, eikd mikddn muu jédrjestd on
taistelevien tydldisjoukkojen kaaderijdrjestd ' kapinan
hetkelld, kuten aina.” Ei siini mekaanisessa mielessd,
ettd kaikki wvallankumouksen™ aseellisten voimien joh-
taja- ja ‘“upseeripaikat” pitdisi ehdottomasti tdyttda
rekisterdidyilld puolueenjisenilli. Puolue ei ole mikdin
“esivalta”, se ei “kidske” joukkoja, vaan se johtaa nii-
den taistelua sen kautta, ettd sen jdsenet muodostavat
kaikkialla taistelevan luokan riveissd aktiivisimman,
rohkeimman, tietoisimman ja kurinalaisimman aineksen,
yhtenidisesti toimivan, johtavan ja eteenpdin ajavan
voiman.

Mutta proletariaatin muutkaan “ep#sotilaalliset”
~ joukkojdrjestot eivdt jdd osattomiksi aseellisesta tais-
telusta, TZstd esimerkkind mainitsemme sen huomatta-
van osan, jota Lokakuun kapinassa vuonna 1917 ndyt-
telivit ammattiliitot ja tydpaikkakomiteat punaisten
kaartien- jirjestdmisessd ja aseistamisessa.

Puolueen ja muiden vakituisten joukkojirjestdjensd
rinnalle luovat taistelevat joukot erikoisia taistelueli-
mid mitd laajimmalla joukkopohjalla. Vendjin wvallan- .
kumouksessa 1917 olivat ndméd taisteluelimet tydldisten,
talonpoikain ja jsotilaiden neuvostot. Ne olivat taistele-
vien kansanjoukkojen ‘itsensid wvalitsemat ja valtuutta-
- mat “koko kansan kumouksellisen nousun” valittomat
~ edustajat. Neuvostot muodostuivat joukkotaistelun vi- -
littomien tarpeiden vaatimuksista. Alunpitden olivat ne
muodostuneet eri tydpaikkojen lakkokomiteain edusta-
jista, joiden taistelun laajetessa ja kdrjistyessd oli
yhtendistytettdvd toimintansa, aluksi paikallisessa mit-
takaavassa.

Punakaartit eiviit olleet puolueen taistelujarjesttjd,
vaan olivat ne neuvostojen alaisia. Tdmd seikka ei
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vihimmassdkddn mddrdssd estdnyt puolueen johtavaa
osaa sekd neuvostoissa ettd punakaarteissa. '

Vilittomien : taistelujen johtamiseen olivat neuvos-
tot kokonaisuudessaan liian laajat. T#td tarkoitusta
varten muodostettiin niiden keskuudessa vallankumous-
komiteoita, jotka vastasivat joustavan . sodankdynnin
vaatimuksia.

KAPINAN TAIDON “SAANI;IOT".

Marx ei ainoastaan vaatinut ottamaan kapinaa taidon
kannalta, vaan on hidn myodskin esittinyt maarattyjd
perussdidntdjd, joiden mukaan vallankumouksellisen luo-
kan on kapinassa toimittava. Ratkaiseva kohta ylld-
mainitussa kirjoituksessa kuuluu:

“Kapina on taitoa samoinkuin sota tai muut taidot,
Ja on maaratty]en sddntdjen alainen, joiden laiminlys-
minen vie sen puolen turmioon, joka tekee siihen itsensd
syylliseksi. Ndmd sddnnot, jotka johtuvat taistelevien
puolten ja niiden olosuhteiden olemuksesta, joiden
kanssa sellaisessa tapauksessa ollaan tekemisissd, ovat
niin selvid ja yksinkertaisia, ettd vuoden 1848 Iyhyt
kokemus on tehnyt ne saksalaisille melko tutuiksi. En-
siksikdin ei saa koskaan leikkid kapinalla, jollei ole
lujasti pddttdnyt menni loppuun asti. Kapma on las-
kua sangen epamddridisilld suureilla, joiden arvo voi
muuttua joka pdivd; niilld taisteluvoimilla, joita vastaan
on taisteltava, on jédrjestyksen, kurin :ja traditsioonien
edut kokonaan puolellaan; jos €i niitd vastaan voi koota
suuria voimia, niin tulee lyddyksi ja tuhotuksi. Toi-
seksi, jos kapina on kerran alkanut, silloin~on toimit-
tava mitd suurimmalla pddttivdisyydelld ja kdytdvd
“hyokkdykseen. Puolustus on jokaisen aseellisen nou-
sun surrea; se on kdrsinyt -tappion ennenkuin se on
kerinnyt mittelem#din voimiaan vihollisen kanssa. Yllitad
vihollinen niin kauan kun sen voimat ovat vield hajal-
laan, hanki joka pdivd uusia, vaikkapa pienidkin menes-
tyksid, sdilytd se moraalinen ylivoima, jonka ensimai-
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nen menestyksellinen nousu on sinulle tuonut; vedd
puoclellesi ne horjuvat ainekset, jotka .aina seuraavat
. voimakkainta sysdystd ja jotka aina lyottaytyvit var-
memmalle puolelle; pakota vihollisesi perddntymdin,
‘ennenkuin se ehtii koota voimiaan sinua vastaan; sanalla
sancen, toimi Dantonin, vallankumouksellisen taktiikan
- tdhdn asti tunnetun suurimman mestarin sanojen mu-
- kaan: “De I’ audace, de !’ audace, enocore de I’ auddce”.
(“Rohkeutta, rohkeutta ja vield kerran rohkeutta”).”

Kapina eri maissa, ja samassakin maassa eri ajankoh-
- tina tapahtuu ~aina wudessa tilanteessa. Senvuoksi on
mahdotonta esittdd mitddn tarkkoja sddnt6jd, mitddn
yleispdtevid reseptejd toimintatapaa varten kapinassa, on
“ mahdotonta siind mielessd kirjoittaa mitddan “kapinan
‘ohjesddntod”. Ne sddnnét, jotka tdssd suhteessa voivat
pitdd paikkansa joka tilanteessa, voivat olla vain aivan
yleistd laatua. Se ei merkitse, ettd olisi tarpeetonta nditd
sadntoja tutkia. Ndiden “sddntojen” merkitys on se, ettd
.ne valaisevat kapinan olemusta, auttavat ymmirtdméén

~ kapinan kysymyksid ja siten antavat avaimen, metoodin
~ kédytdnnollisten probleemien arvioimista wvarten.
Edelleen on huomattava, ettd Marx sanoo niditd kapi-
nan sdantojad selviksi ja yksinkertaisiksi. Ja lopuksi
lausuu hdn koko kapinan taidon yhden sangen yksin-
kertaisen “sddnnon” muodossa: “Rohkeutta, rohkeutta ja
.vield kerran rohkeutta”. : R,

Ja ettd tdmd yksinkertainen sddntd on tosiaankin
kapinan taidon tirkein s#intd, siti ei osota ainoastaan
vuoden 1848 kokemukset, jonka perusteella Marx on ka-
‘pinan sidintdnsd esittinyt, vaan my®dskin kaikkien kapi-
nain kokemus Marxin jilkeen. Maailmansodan jilkeis-
 ten vuosien kokemukset antavat liiankin paljon esi-
merkkejd siitd, ettd suotuisat vallankumoukselliset ti-

- lanteet ovat aina jéineet kidyttdmittd vallankumoukse'-
listen johtajien paittimittdmyyden, hitauden ja horj -
misten vuoksi.

Ja toiselta puolen, ensimiisen voitollisen tydldiskapi-
nan, Vendjan Lokakuun kokemus on todistuksena siitd,

Veiton tie.
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ettd voitto oli mahdollinen vain sen kautta, ettd vallan-
kumoukselliset tyoldiset olivat p#dttdvidisid ja rohkeita
ja ettd sen parhaat johtajat eivdat horjuneet ratkaise-
valla hetkelld. :

Tyovden puolueelle on mahdotonta kouluuttaa suurta
mddrada korkeasti sivistyneitd sotilasasiaintuntijoita.
Mutta mahdollista on muutamat harvat, selvit ja yksin-
kertaiset aseellisen kapinan sd33nnét painaa vallanku-

mouksellisten tydldisten mieliin.

II. OIKEAN HETKEN VALINTA

KAPINAN (ALKAMINEN LIIAN AIKAISEEN TAI
LITIAN MYOHAAN VIE TAPPIOON.

“Hnsiksikin el saa koskaan leikkii kapinalla, jol-
lei ole lujasti piifittinyt mennii loppuun asti”. (Marx).

Kapina on vakavaa “leikkid”, jossa ei ole mitddn kes-
kitietd, vaan ainoastaan kaksi mahdollisuutta: tdydelli- -
nen voitto tai raskas tappio.

Kaikkien sotilasammattimiesten epdjumala, Napo-
leon, piti yhtend tidrkeimpind sodankdynnin sddntoni
seuraava: Kymmenen kertaa miettid pddnsd ympari, ot-
taako taistelu vastaan vai eikd, mutta kun sen on alka-

nut, niin silloin voittaa tai kuolla.

3 Témd pitdd paikkansa vield suuremmassa mddrassi
kapinaan nzhden. Tavallisesta taistelusta on vield mah-
dollisuus perdintyd, irtaantua vihollisesta ilman tais-
telua, ryhmittdfikseen voimansa uudelléen ja sadstdik-
seen elivin voiman otollisempaa hetked wvarten.

Aseellisessa kapinassa vaatii perdintyminen aina
raskaita uhreja. Perddntyminen kerran aletusta kapi-
nasta vie vilttimdttomisti valkoisen terrorin riehumi-
seen, vallankumouksellisen luokan parhaiden voimien
sddlimidttoméddn tuhoamiseen ja silpomiseen, siihen kat-
somatta, onko perddntyminen sitkedn taistelun jilkeen
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tahi ovatko kapinalliset antautuneet ilman taistelua.
Vastavallankumous ei tunne s#ilid.
Ylldolevan viitoksen todistavat oikeaksi monet esi-
. merkit viime vuosien kokemuksista. Ei ole ollut ainoa-
takaan tapausta, jolloin tydldisten epdonnistuneen kapi-.
.A.nayrityksen jdlkeen ei olisi raivonnut julma wvalkoinen
terrori. Puhumattakaan Bulgariasta, Unkarista ja Suo-
“mesta, myoskin Saksan kokemukset sisdltdvat tdllaista
ainehlstoa On vain muistettava valkoista terroria -maa-
liskutin taisteluien jalkeen Ruhrin alueella. v. 1920.
“Huol:matta Bielefedin sopimuksesta, jossa hallituksen
_edustajat juhlallisesti vakuuttivat tyocldisille, ettd taiste-
luihin osanotto tullaan “antamaan anteeksi”, murhasi
~kostonhaluinen porvaristo kuitenkin satoja tydldisid.
. Aseellisten luokkataistelujen historia antaa lukuisia
~esimerkkejd siitd ettd yksi tdrkeimpid syitd raskaisiin
tappioihin verisesti tukahutetuissa vallankumouksissa
on amna ollut se, ettd kapinallisten aseelliset voimat
eivit ole esiintvneet oikealla hetkelld. Milloin on pieni
‘vallankumouksellisten taistelijain joukko ep#toivoissaan
-~ antanut provosoida itsensi avoimeen esiintymiseen sel-
laisella hetkelld, jolloin ei ole ollut olemassa mitddn
voiton mahdollisuuksia, milloin on liian aikainen, esiin-
~tyminen ollut tuloksena tilanteen v&drdstd arvioinnista,
johon on tehnyt itsensd syylliseksi - vallankumoukselli-
sen luokan poliittinen johto, milloin taas on suosiollinen
hetki voitollisen kapinan suorittamiseen _ja vallan otta-
tdmattd, ja valttdmdttomasti edessd olevan taistelun
Vastaanottaminen on tullut Ilykdtyksi sellaiseen het-
keen saakka, jolloin tilanne on jilleen muuttunut vasta-
vallankumouksen hyviksi.

Keski-Saksan maaliskuun kapina v. 1921 oli epdile-
méttd liian aikainen kapinayritys. Vaikka Keski-Sak-
sassa itsessddn oli tyoldisten keskuudessa jonkunverran
kuohuntaa, niin kokonaistilanne Saksassa éi suinkaan
ollut kypsynyt tyoldisten voitollista aseellista kapinaa
varten. Tyoldisten kutsuminen sellaisena hetkend aseel-

2% : : 19



4

liseen kapinaan, “hyékkidykseen hinnalla milld tahansa”,
oli virhe poliittisten johtajien taholta ja merkitsi kulke-
mista varmaa tappiota kohti. : '
Marraskuussa 1918 Saksassa alkanut vallankumouksen
aalto saavutti huippukohtansa tammikuussa 1919. Tam-
mikuun pdivind seisoi Berlinin kaduilla tuhansia ja sa-
tojatuhansia tyo6ldisid tdynnd vallankumouksellista kuo-
huntaa ja taisteluhalua, valmiina taistelemaan ja kuole-
maan tyoldisvallankumouksen ~ puolesta. He odottivat
poliittisilta johtajiltaan merkkid yleiseen taisteluun. Sa-
manlainen oli asiantila Saksan muissa osissa. Mutta
merkkii taisteluun ei annettu. Riippumattoman puolueen.
“jareat tykit”, jotka vallankumouksellisten puheittensa
takia nauttivat suurta vaikutusvaltaa, osottautuivat rat-
kaisevalla hetkelld vihelidisiksi suunsoittajiksi ja wval-
lankumouksen pettureiksi. Suotuisa hetki wvaltiolliselle
proletaariselle kapinalle jdi kdyttamiattd. Noske sai mah-
dollisuuden jidlleen koota vastavallankumouksen hajaan-
tuneet voimat ja lyodd sielld tddlld itsendisesti, ilman yh-
tendistd johtoa taistelevat tyoldisten voimat. Tammikuun
pdivat 1919 Saksassa ovat tosiaankin “klassillisena”
esimerkkind kdyttamittd jatetystd vallankumoukselli-
sesta tilanteesta. '
° Heindkuussa 1917 vaativat muutamat vallankumouk-
selliset joukko-osastot Pietarissa viipymidtontd avointa
esiintymistd Kerenskin hallitusta vastaan ja vallan ottoa .
neuvostojen kisiin. Bolshevikkien johtajat, jotka selvisti
nakivat, ettd siihen aikaan ei vield ollut objektiivisia
edellytyksid kapinan voitolle, kieltdytyivdt kannatta-
masta tdtd kidrsimittdomien joukko-osastojen vaatimusta
ja varoittivat niitd liian aikaisesta esiintymisestd verisen
tappion vilttdmiseksi. Sensijaan, ettd olisivat kehoitta-
neet joukkoja ryhtymdidn aseelliseen taisteluun, bolshe- .
vikit antoivat rauhallisen mielenosoituksen tunnuslau-
seen.- Kuitenkin syntyi tdmédn mielenosoituksen yhtey-
dessd .verisid yhteentormdyksid Pietarin kaduilla. Pai- |
kalle tuodut vastavallankumoukselliset joukot kukistivat
ennenaikaisen kapinayrityksen.
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Bolshevikkien menettely heindkuun pidivind 1917 on
myonteisend esimerkkind vallankumouksellisen puolueen
itsehillinnédstd, jonka pitdd myodskin osata pidittdytyd
itse ja pidattad joukkoja aseellisesta esiintymisestd, sil-
loin kun selvdn tilanteen arvioimisen perusteella voitto
on mahdoton.

- Mutta lokakuussa, jolloin hetki oli Suotuisa vallan
ottamiselle, tdyttivat bolshevikit vallankumouksellisen
velvollisuutensa. Leninin kirjoituksissa ja Kkirjeissd
lokakuun vallankumouksen aattona, joissa todetaan, ettd
voiton edellytykset olivat olemassa, alleviivataan toiselta
puolen, ettd voitto on mahdoton, jos vallankumoukselli-
sen tilanteen huippukohta annetaan menni kidyttdmittd
ohi, ja ettd edelleen odottaminen ja viivyttely on rikos
vallankumousta kohtaan. “Historia ei anna meille anteek-
si, jos emme juuri nyt ota valtaa kdsiimme”, kirjoittaa
Lenin siihen aikaan.

Namid esimerkit osottavat selvisti, ettd oikeaan aikaan
tapahtuvalla esiintymiselld on ratkaiseva merkitys aseel-
lisessa kapinassa ja ettd kysymys oikean hetken valin-
nasta on kapinan strategian, kapinan ta1don tarkeimpid
kysymyksii.

Tamd kysymys nostaa erittdin selvastl esille vallan-
kumouksellisen luokan johtajien merkityksen. Poliittis-
ten johtajien tehtdvd on arvioida tilannetta, punnita voi-
masuhteita ja otollisella hetkelld, ef lijan aikaisin eikd
lilan myéhidin, kutsua joukkoja avoimeen taisteluun.

, Aseellisessa  kapinassa, kuten kaikessa muussakin
taistelussa, ovat menestymisen mahdollisuudet ohimene-
vid. Ne tulevat ja menevit, jos niiden annetaan menni.
Kapitalistinen yhteiskuntajirjestys on tuomittu kuole-
maan, kapitalismi eldd viimeistd kauttaan, hidvionsd
kautta. Kapitalistisen talouden sekasorto, joka syoksee
laajat kansajoukot kurjuuteen ja nilkddn, synnyttdd aina
uudelleen vallankumouksellisia tilanteita, jotka tarjoa-
vat proletariaatille suotuisia tilaisuuksia taisteluun va-
Pautumisensa puolesta. Mutta ei ole olemassa ylitsepdi-
Semdttomid tilanteéita. Porvaristo tulee aina uudelleen
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16ytdmadn ulospddsyh vaikeimmistakin tilantéista niin-
kauan, kuin proletariaatti ei ole oppinut hallitsemaan
kapinan taitoa ja erikoisesti kdyttimadn hyvikseen suo-
tuisia hetkid porvariston kukistamiseksi.

VOITON EDELLYTYKSET.

Marxilais-leninildinen teoria antaa luotettavan metoo-
din poliittisen tilanteen arvioimiseen ja oikean hetken
valintaan kapinaa varten, madrittelemdlld ne edellytyk-
set, joiden vallitessa aseellisen kapinan voitto on mah-
dollinen., Tavattomalla selvyydelld on nadmd edellytyk-
set esitetty Leninin teoksista. (Kts, kirjoituksia “Kirje
tovereille”, “Marxilaisuus ja kapina” ja kirjasta ‘“Penik-
katauti”).

Lainaamme “Kirjeestd tovereille” seuraavan kohdan,
jossa namd edellytykset on lausuttu tyhjentdvisti: =

“...Sotilaallinen salaliittoilu on blanquilaisuutta, jos
sitd ei jdrjestd mddrdtyn luokan puolue, jos sen jarjes-
tdjdt eivat ole ottaneet huomioon poliittista tilannetta
yleensd ja kansainvadlistd tilannetta erikoisesti, jos tdmédn
puolueen puolella “ei ole olevien tosiasiain osottamaa
kansan enemmiston myotdtuntoa, jos vallankumouksen
tapahtumain kulku ei ole vienyt pikkuporvariston sovit-
telu-harhaluulojen kidytanndlliseen kumoamiseen, jos ei
ole vallattu ‘enemmistod “valtuutetuiksi” tunnustetuissa
tai muuten kunnostautuneissa vallankumouksellisen tais-
telun elimissd, jollaisia ovat “neuvostot”, jos armeijassa
(jos kysymyksessi on sota-aika) ei ole tdysin kypsy-
nyttd muelialaa hallitusta vastaan, joka pitkittdd epdoi-
keudenmukaista sotaa vastoin kansan tahtoa, jos kapinan
tunnuslauseet (esim. “kaikki valta neuvostoille”, ‘“maat
talonpojilie”, “viipymidton kansanvaltaisen rauhan tar-
joaminen kaikille sotaakdyville kansoille sekd viipyma-
ton salaisten sopimusten peruuttaminen ja salaisen 'diplo-
matian lopettaminen” jne.) eiviat ole tulleet laajalti
tunnetuiksi ja saavuttaneet suurta suosiota, jos tyoldis-
ten eturivit eivdt ole vakuutettuja joukkojen epitoivoi-

-~
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gdsta asethasta ja maaséudun kannatuksesta;, kannatuksess
ta, jota todistaa vakava talonpoikaisliike tahi kapina tilan-
omistajia ja niitd puolustavaa hallitusta vastaan, jos
maan taloudellinen tilaantaa aihetta vakaviin toiveisiin,
ettd pula voidaan ratkaista rauhallisilla ja parlament-
taarisilla keinoilla”,

Ominaista aseellisen kapinan blanquilaiselle ymmir-
-thmxselle, josta Lenin usein varottaa teoksissaan on se,
ettd se aliarvioi kapinan objektiivisten edellytysten,
vallankumouksellisen tilanteen ja suurten joukkojen
osanoton merkitystd ja yliarvioi pienten, itseensd sul-
keutuneitten salaliittolaisjarjestojen merkitystd. Au-
guste Blanqui, joka eli Ranskassa viime vuosisadalla
teki salaliittojdrjestdjensd etunendssd useampia kapi-
nayrityksid, jotka kuitenkin kaikki menivdt myttyyn
heti alussa, silldi ne olivat “kylmid kapinoita”, jotka
suoritettiin riippumatta vallankumouksellisesta tilan-
teesta, ja jotka eivdt nojautuneet kumoukselliseen jouk-
‘koliikkeeseen ja laajojen joukkojen aktiiviseen osanot-
toon taisteluun, vaan joissa . joukkojen mukaanvetiminen
taisteluun oli ajateltu parhaimmassa tapauksessa tapah-
tuvaksz vasta ‘onnistuneen sotilaskaappauksen jilkeen.

* Oikeaa oli Blanquilla sen seikan selvd tajuaminen,
ettd proletariaatti voi kukistaa porvariston vallan ja
' pystyttid oman diktatuurinsa vain aseellisen taistelun
kautta. Pariisin kommuunissa olivat blanquilaiset prole-
tariaatin  diktatuurin johdonmukaisimpia kannattajia.
Auguste Blanqui kuuluukin huolimatta muutamista vir-
heellisistd kasityksistdan, vallankumouksellisen sosialis-
min suurimpiin ja rohkeimpiin esitaistelijoihin.

Seuraavassa kosketellaan ldhemmin kapinan kolmea
Pddehtoa, jotka Lenin esittdd kirjoituksessaan *“Marxi-
laisuus ja kapina” seuraavin sanoin:

“Ollakseen menestyksellinen, ei kapinan pidd nojau-
tua salaliittoon eikd puolueeseen, vaan edistyneimpéin
luokkaan, Tamd on ensimdinen ehto. Kapinan tidytyy
nojautua kansan vallankumoukselliseen nousuun. T&mi
on toinen ehto. Kapinan tdytyy nojautua sellaiseen kadn-



-

ekohtaan kasvavan valladkumouksen historiassa, jolloird .
kansan eturivien aktiivisuus on suurin, jolloin horjumi-
set vallankumouksellisten vihollisten ja sen heikkojen,
puolinaisten ja horjuvien ystdvien riveissd ovat suurim-
mat. Tamd on kolmas ehto”.

Kaikkein ensimdinen voiton ehto on Leninin mukaan
toisin sanoen aktiivinen osanotto kapinaan edistyneim-
mén, vallankumouksellisimman luokan tal ainakin sen
ratkaisevan osan taholta. Mutta tdmd edellyttdd, ettd
taman luokan laajat joukot tahtovat taistella.

On erikoisesti huomautettava, ettd taloudellisen ase-
man erittely, niin tdrkedd kuin se onkin kehityksen
suunnan ennakolta nidkemiseksi ja ymmadartamiseksi, ei
suinkaan riitd kapinan hetken maddrdamiseen.  Aseellisen
taistelun alkamiselle ei ole ratkaisevaa taloudellisen
pulan syvyys, eikd kansanjoukkojen hdddn, ndldn ja kur-
juuden aiheuttama - joukkojen kumouksellinen suuttu-
mus ja taisteluhalu. Kun tamid taisteluhalu on saavut-
tanut huippukohtansa, kun sorretun luockan laajat jou-
kot ovat valmiit taistelemaan ase kddessd ja kuolemaan
vallankumouksen puolesta, niin silloin on olemassa voi-
ton tdrkein- ja ratkaisevin edellytys. Sellainen taistelu-
halu ei voi olla aina vallalla joukkojen keskuudessa,
vaikka niiden kurjuus olisi hyvinkin suuri.

Yhtdvdhdn kuin pelkdn taloudellisen tilanteen tutki-
minen, voi joidenkin vaalien tulos, vallankumoukselli-
selle puolueelle annettujen &dnien lukumddrd olla rat-
kaiseva taistelun "alottamiselle. Kun suuret joukot &ddnes-
tavdat kumouksellista puoluetta,” niin ei se vield merkitse,
ettd ne ovat jo samalla hetkelld valmiit taistelemaan
ase kaddessi ja kuolemaan vallankumouksen puolesta.
Tédllaisesta paddttdvdstd taisteluhalusta tdytyy olla todis-
tuksena muita konkreettisempia tosiasioita, erilaisia esi-
taisteluita (lakkoja, aseellisia yhteenottoja). Lokakuun
kapinan edelld oli bolshevikeilla ehdoton enemmistd
Pietarin ja Moskovan neuvostoissa, ndissd tyotdtekevien
joukkojen valtuuttamissa taisteluelimissi Moskovassa
saivat he ehdottoman enemmistén kaupungin piirival-
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sithen saakka, kunnes heilli olisi
ollut koko maassa muodollinen, erilaisissa ddnestyksissd
ilmenevd kansanenemmistd.

Ettd suuret talonpoikaisjoukot olivat ,vallankumouk-
gen puolella ja ettd niiden mydtdtunto oli bolshevikkien
puolella, siitd olivat jadvddamattomdnd  todistuksena
kautta koko maan ilmileimahtaneet talonpoikaiskapinat.

Heindkuussa 1917 ei Lenin vield pitdnyt mahdollisena
proletaarisen kumouksen voittoa Vendjalld, silld joukko-
jen ‘raivo” Kerenskin hallitusta kohtaan ei vield ollut

« kyllin suuri, eivdtkd ne siihen aikaan vield olisi olleet
valmiit taistelemaan ja kuolemaan proletaarisen vallan-
- kumouksen puolesta.

Mutta joukkojen taisteluhalu voidaan arvioida myGs-
kin liian pieneksi. Kun esimerkiksi sellaiset “vallanku-
mousjohtajat” kuin Richard Miiller vaittdviat, ettd saksa-

* laiset tydldisjoukot tammikuussa 1919 eivdt tahteneet
taistella, niin se ei ole muuta kuin “johtajien” oman
pelkuruuden kehnoa puolustelemista. (Kts. R. Miiller:
“Kansalaissota Saksassa”)., “Tapahtumatta jadneen Sak-
san lokakuun’ jdlkeen vuonna 1923 toistui tdmd sama
vaite, ettd joukot eiviit tahtoneet tapella.

Vallankumouksellinen puolue ja sen johtajat eivit

' voi asettaa kysymystd joukkojen taisteluhalun suhteen
niin, ettd onko olemassa valmis, sataprosenttinen, “klas-
sillinen” taisteluhalu kaikilla, vaan niin: kykeneekd
puolue, panemalla peliin kaikki voimansa ja koko aukto-
ritettinsa, oman esimerkkinsd kautta vetimiin mukanaan
taisteluun vallankumouksellisen luokan ratkaisevan osan?
Vallankumouksellisen puolueen ja sen johtajien tehtdva
ei ole kaikessa rauhassa ja toimettomana odottaa, kunnes
joka taholta ovat saapuneet tiedonannot verrattomasta
Joukkojen taisteluhalusta, voidakseen sitten sopwan
hetken tullén antaa merkin “koneen pyorimiseen”. Val-
lankumouksellinen puolue on olemassa, marssiakseen
JoukkO]en etunendssd eikd niiden perdssi. Sen on osatr
tava p:taa ylla ]a nostaa joukkojen taisteluhalua. -
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Kun kysymys asetetaan niin, niin et voi pitdd paik-
kaansa se viite, ettd Saksan tyoldisjoukot eivdt tahto-
neet taistella syksylld 1923 ja varsinkin tammikuun
pdivind 1919. ‘Mitd tulee syksyyn 1923, niin on tosiasia,
ettd kommunistinen puolue ei osannut nostaa joukkojen
taisteluhalua. Lakkojen ja muiden osataistelujen anka-
ralla kieltdmiselld saavutettiin pdinvastainen tulos:
taisteluhalun .Jamaantuminen ja epiluottamus - johtoa
kehtaan: ;

Aseellinen kapina ei putoa taivaasta, se ei ole mi-
kadn muusta luokkataistelusta erilldin oleva teko, vaan
karjistyvdn ja yhd korkeammalle asteelle nousevan luok-
kataistelun terdvin muoto, sen korkein aste. Se on vain
erikoinen rengas niiden taistelujen ketjussa, jotka ovat
kdrjistyneet yleiseen aseelliseen taisteluun saakka. Eri-
laiset osataistelut ja esitaistelut eivdt sitd suinkaan hai-
ritse, vaan valmistavat sitd. Vallankumouksen aseellisia
voimia ei voida noitua esille maan uumenista jollakin
ihmeelld tahi puoluekdskylld, vaan ne “jarjestyvdt ja
karaistuvat juuri ndissd tafsteluissa.

Minkidlaisissa  konkreettisissa muodoissa tapahtuu
taistelujen karjistyminen aseelliseen kapinaan saakka
kussakin yksityistapauksessa, siind suhteessa ei voi olla
mitddn yleisid resepteja. Kommunistisen Internatsio-
naalen ohjelma mainitsee esimerkkeini sellaisista tais-
teluista: '

“Lakot, lakkojen yhteydessi tapahtuvat mielenoso-
tukset, lakkojen yhteydessd tapahtuvat aseelliset mielen-
osotukset ja vihdoin suurlakko...”

Mutta missddn tapauksessa ei sellaisista esitaiste-
luista voida ~kieltdytya tai niitd kieltdd, jos tahdotaan
vakavasti valmistautua aseelliseen kapinaan. & Ajatus
“dkillisestd ryntdyksestd” ilman sellaista valmistusta
johtuu salaliittolaismaisesta ajatustavasta tahi on passii-
visuuden tai pelkuruuden ilmaus.

Mitd tulee erikoisesti suurlakkoon, niin olisi virheel-
listd pitdd sitd aseellisen kapinan ehdottomana edelly-
tyksend, Taistelujen kidrjistyminen aseelliseen kapinaan
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saakka voi yhtdhyvin tapahtua muissakin muodoissd.
On tosiasia, ettd Lokakuun kapinan edelld ei Pietarissa
ollut suurlakkoa.

Missddn tapauksessa ei suurlakko voi korvata kapi-
naa, eikd viedd voittoon, jos s:ta ei muuteta aseelliseksi
kapinaksi.
~ Toiselta puolen voidaan joukkojen taisteluhalua myos-
kin liiotella, mikd vie siihen, ettd puolue, luokan etu-

i joukko, taistelee yksinddn, eristettynd joukoista — ja

valttamattomasti kdrsii tappion. Esimerkin tédstd antaa

~ Réidvelin kapinan kokemus joulukuussa 1924. Réivelin

taistelijat .olivat laskeneet, ettd kommunistien aloittama
kapina saa vidlitontd kannatusta tyodldisjoukkojen taholta.
Nain ei tapahtunut ja tdstd syystd kapina tuli kukiste-
tuksi muutaman tunnin kuluessa. Tdmdn tappion syy
ei ole etsittdvissd vain siind, ettd ei oltu ryhdytty

_ vdlttamattomiin jdrjestelytoimenpiteisiin joukkojen veté-

miseksi aktiiviseen taisteluun, vaan myoskin siind, ettd
joukkojen taisteluvalmius arvioitiin liian suureksi.
Joukkojen taisteluhalun oikea arvioiminen on mah-

‘dollinen vain sen kautta, ettd kapinaa jirjestdvd puolue

on kiintedssa, alituisessa kosketuksessa joukkojen kanssa,
alituisesti toimii ndiden joukkojen keskuudessa, eldd
luokkansa elimidd, ja kuten Lenin sanoo, ‘“erddssi mie-
lessd liukenee luokkaan”. Jédrjestollisessd suhteessa tami
merkitsee, ettd puolueen on lujasti juurruttava joukkoi-
hin ja nimenomaan sinne, missi joukkojen jokapdiviinen
eldmd kulkee: tyopaikkoihin ja tyoldiskortteleihin,
Ennen lokakuun kapinaa kirjoitti Lenin, etti puo-
lueen parhaat voimat on ldhetettdvd tydpaikoille ja ka-

- sarmeihin, selittidkseen joukoille niiden tehtdvdn, ja

oikein arvioiden niiden mielialan, valitakseen oikean
hetken ratkaisevaa taistelua varten. (Kts. kirjoitusta
“Marxilaisuus ja kapina” ja “Ponnet esiparlamentista”
ja tunnuksesta: “Kaikki valta neuvostoille™).

Toinen voiton piaiehto on Leninin mukaan kansan
vallankumouksellinen nousu. Kapinaa jdrjestdvin puo-
lueen on omattava olevien tosiseikkojen osottama kansan
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énemmiston myotitunto. Lokakuussa 1917 Venidjalld sé
merkitsi, ettd proletariaatin voitto olisi ollut mahdoton
ilman valtavaa talonpoikaisliikettd, joka merkitsi wvali-
tontd proletaarisen vallankumouksen kannatusta talon-
poikaiston taholta, jotka Ven3jidlldi muodostivat kansan
. suuren enemmiston. Voitaisiin sanoa, ettd Saksassa tyo-
videnluokka muodostaa kansan enemmiston ja niin ollen
tulisi kysymykseen vain sen voittaminen vallankumouk-
‘sen puolelle. Tami kisitys ei ole aivan oikea. Mydskin
Saksassa tdytyy vallankumouksellisen proletariaatin
hankkia liittolaisia muista kansankerroksista ja se on
mahdollistakin, esim. pikkutalonpoikien kesktudesta ja
ennenkaikkea kaupunkien pikkuporvaristosta, Vieldpa
on helpompaakin vetdd suuria pikkuporvariston kerrok-
sia vallankumouksen puolelle, kuin joitakin osia tydldis--
aristokratiasta, jotka piintyneiden reformististen ajatus-
tapojensa vuoksi ovat vaikeammin taivutettavissa. Tahidn
kuuluu, ettd vallankumouksen tapahtumain kokemukset
ovat opettaneet ndille pikkuporvaristonkin kerroksille,
* ettd niiden on vaHttava vallankumouksellisen proleta-
riaatin ja_d&drimdisen taantumuksen vililld ja ettdi val-
lankumouksellinen tyovdenpuolue on teossa osottanut
puolustavansa niiden etuja taantumusta vastaan.

Kolmas voiton péddehto on Leninin mukaan vakavat
horjumiset ja hajoamisilmiot vastustajien leirissd. Kapi- .
nalla on védhdn menestymisen toiveita, jos koko hallitseva
luokka yhtendisend ja horjumattomana, nojautuen val-
tionsa voimakeinoihin, seisoco vallankumouksellista luok-
kaa vastaan. Lokakuun kapinan edelld totesi Lenin, ettd
horjumiset vallankumouksen vihollisten ja hiilyvdn pik-
kuporvariston keskuudessa olivat tavattoman suuret.
Proletaarisen vallankumouksen pdavihollinen, liittoutu-
nut imperialismi, oli ymmalla: kdydako sotaa voitolliseen
loppuun saakka, vaiko solmia erikoisrauha Vendjdi, vas- _
taan taistelua . varten. Pikkuporvarilliset demokraatit,
niin sanonut sosiali-vallankumoukselliset horjuivat vaka-
vasti sanoutuessaan irti kadeteista, Sen lisiksi oli koko
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 imperialistinen armeija hajoamistilassa ja sen suuret jou-

kot olivat vedettdvissd vallankumouksen puolelle.-

Myoskin syksylld 1923 oli Saksan porvariston leirissa
havaittavana vakavia hajoamisilmiditd. Tamid ilmeni ei
ainoastaan Stresemannin hallituksen vakavassa horju-
misessa, - joka itse tunnusti asemansa toivottomuuden
(“Meiddn jdlkeemme tulevat vain kammunistit tai fasis-
tit”), vaan myoskin monissa tapauksissa, jolloin voitiin
todeta horjuvaa mielialaa sotavden ja poliisin keskuu-
dessa (poliisin erittdin padttdmdton esiintyminen Ham-
purin kapinaa kukistaessaan, hajoamisilmiot useissa
sotavden joukko-osastoissa jne.)

KALENTERIMAISESTA KAPINAN HETKEN
MAARAAMISESTA.,

ITaipumusta kapinalla leikkimiseen ilmenee siind kisi-
tyksessd, ettd vallankumoukselliset tapahtumat, myoskin
kapina, voidaan ennakolta, . enemmdn tai vdhemmadn
pitkdd aikaa ennen) mairdtd kalenterin mukaan. Tillaista
taipumusta vastaan taisteli Lenin pontevasti ennen
lokakuun vallankumousta ja leimasi sen leikittelemi-
seksi. Tdllainen taipumus leikittelyyn esiintyi siind kd-
sityksessd, ettd kapina on lykittdvd siihen hetkeen saak-

ka, jolloin yleinen, neuvostojen edustajakokous kokoon-

tuu, jotta edustajakokous voisi “virallisesti” paattaa- ka-
pinasta. Tadtd vastaan kirjoitti Lenin:

“Neuvostojen edustajakokouksen odottaminen on lap-
sellista muodollisuusleikkid, vallankumouksen petosta...

‘Pyrkimys tehdd tamd tehtdvd <(kapina) nimenomaan

riippuvaiseksi neuvostojen edustajakokouksesta, alistaa
se tdlle edustajakokoukselle, merkitsee kapinalla leikki-
mistd, silloin kun ennakolta mddrdttédisiin sen alkaminen,
tehtdisiin hallitukselle helpommaksi sotajoukkojen wval-
mistaminen, eksytettdisiin joukot silld harhaluulolla, etti
neuvostojen edustajakokouksen pddtoslauselmalla voitai-
siin ratkaista kysymys, jonka voi ratkaista vain kapi-
naan noussut proletariaatti omalla voimallaan.” (“Ponnet
esiparlamentista”).
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. Kalenterimaisen vallankumouksen tapahtumain mdd-
rddmisen teoria johtuu taipumuksesta liiotella vallan-
kumouksen johdon hallinnollista, mekaanista puolta.
Vallankumouksellinen joukkoliike ei kehity kalenterin
mukaan., Parhaankin puolueen on mahdotonta komentaa
sellaista liikettd mielin mairin. Samoinkuin kapina, on
vallankumous -yleensd “laskua sangen epdmairdisilld
suureilla, joiden arvo voi muuttua joka pdivd”. (Marx.)
Senvuoksi ei mahdollisimman parhainkaan poliittinen
johto voi pitdd itseddn pdtevdnd ennustamaan vallan-
kumouksen kehitystd tarkkaan kalenterin jdlkeen ja
ennakolta kerta kaikkiaan midrdimdin ndidén tapahtu-
misen hetked. Sellainen pyrkimys olisi vallankumouk-
sellisen joukkoliikkeen johtajien osuuden liioittelua ja
ymmértimittomyyttd. Vallankumouksellisen  puolueen
johtajilta voidaan tdssd kysymyksessd vaatia ‘“ainoas-
taan” sitd, ettd he selvdsti ndkevit kehityksen suunnan,
ettd he hyvissi ajoin ennakolta ndkevdt vallankumouk-
sellisen pulan ldhestymisen, voidakseen aikanaan kutsua
puoluetta ja joukkoja ratkaisevan -taistelun valmistami-
seen, ja ettd he, kun vallankumouksellinen tilanne on .
saavuttanut huippukohtansa, tdmdn myoskin huomaavat
ja oikealla hetkelld kutsuvat joukkoja' kapinaan. Mutta
tdmd kaikki on wvallan toista kuin kalenterimainen kapi-
nan mddridiminen.

Lenin, aseellisen kapinan suurin teoreetikko ja kiy-
tinnéllinen johtaja, ei ole koskaan pitdnyt itsedan pdte-
vdnd sellaisella kalenterimaisella tarkkuudella nikemddn
edeltdpdin vallankumouksen tapahtumia. Ei ole mik&ddn
sattuma, ettd Leninin teoksissa puhutaan aina “oikean
hetken valinnasta kapinaa varten”. Kapinan hetki voi-
daan midrdtd silloin kun sen edellytykset ovat kypsy-
neet. “Kapina voidaan mddrdtd, kun sen midrddjilld on
vaikutusvaltaa joukkojen keskuudessa ja kun he osaavat
oikein arvioida hetken”, (Lenin: “Kaksi taktiikkaa”).




‘ III-VOIMIEN KESKITTAMINEN

Suurilukuisen ylivoiman vilttiméttom S,

“Niilld taisteluvoimilla, joita vastaan on taisteltava,

- on jdrjestyksen, kurin ja traditsioonien edut kokonaan

- puolellaan; jos el niitid vastaan voi koota suuria vastavoi-

mia, niin tulee lyédyksi ja tuhotuksi”. (Marx).
Kirjoituksessaan “Syrjdssdolijan -neuvoja”, ilmaisee

-Lenin saman ajatuksen seuraavin sanoin: “On keskitet-
J

tdvd suuri ylivoima ratkaisevaan paikkaan ja ratkaise-
valla hetkelld”.

Samassa kirjoituksessa, joka on kirjoitettu ldkakuun
kapinan aattona, hdn osottaa, miten timi sdintd on sovel-

" lutettava Vendjilld lokakuussa 1917: Yhtaikainen hyok-

kdys Pietaria vastaan, ehdottomasti sisdltd ja ulkoapiin;
tyoldiskaupungiosista ja Suomesta, Riivelistd ja Kron-
stadista, koko laivaston hyokkidys ja jdttildismiisen yli-
voiman keskittiminen vastavallankumouksellisia voimia

* vastaan.

Sorrettu luokka ei sotilaallisessa suhteessa kestd ver-
tausta vastustajan kanssa. Sen on korvattava puutteelli-
nen kouluutuksensa, jdrjestyneisyytensd ja aseistuksensa
luvullisella ylivoimalla.

Yhtd oikea, kuin. on Marxin ja Leninin ajatus
“suurten vastavoimien kerdimisestd” ja “suuren ylivoi-
man keskittdmisestd ratkaisevalla paikalla ja ratkaise-
valla hetkelld”, yhtd viddrd, epamarxilaista ja epélenini-
ldistd olisi tehdd tdstd yleisestid periaatteesta kaava tais-
telun kaikkia yksityistapauksia varten ja ymmirtdd se

| siind mielessd, ettd kapinalliset eivdt saa missddn yksi-

tyistapauksessa, eikd milliin paikkakunnalla ryhtyd tais-
teluun, jos heilld ei omalla paikkakunnallaan ole suurta
ylivoimaa. -
Ensinndkin on taistelun alkamiselle, kapinan hetken
valinnalle ratkaisevaa yleistilanne, eikid tilanne kullakin
yksityiselld paikkakunnalla. Koko. maan mittakaavassa
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tdytyy voimasuhteen tietenkin olla kapinallisille suo-
tuisa, enngnkuin alotetaan ratkaiseva taistelu, jos ei tah-
dota leikkid kapinalla. Mutta kun kapina kerran on al-
kanut, ‘niin on vedettivd aktiiviseen taisteluun kaikki
vallankumouksen eldvdt voimat, mydskin niilld alueilla
ja paikkakunnilla, joilla vastustaja on moninkertaisesti
ylivoimainen, Ei paikallinen’ voimasuhde, vaan koko
taistelun tarpeet ja vaatimukset ovat ratkaisevia voimien
taisteluun viemiselle. Jos jollakin paikkakunnalla olevat
vallankumoukselliset voimat eivdt voi odottaa, ettd he
voivat tdydellisesti ly6dd ja tuhota vastassaan seisovat
vastustajan aseelliset voimat, niin aina on mahdollista,
mitd vdhdisimmilld voimilla ja yksinkertaisemmilla tais-
teluvilineilld alituisesti hdiritd ja uuvuttaa vastustajaa,
johtaa se harhaan, uhata sitd alituisesti ja pakottaa se
* aikaa vieviin, visyttdviin vastatoimenpiteisiin, sitoa sen
voimat ja pidattdd sitd mitd erilaisimmilla hdiritsemis-
otteilla, jotta se ei voi esteettomdsti ja ajoissa saapua
sinne, missd kysymyksessd lolevalla hetkelld kidydaddn rat-
kaisevia taisteluja. Siten on tdllainen tehokas pikkusota
mitd ldheisimmidssi yhteydessd suurten ylivoimien kes-
kittdmisen kanssa ratkaisevalla paikalla ja ratkaisevalla
hetkelld. :

Toiseksi on otettava huomioon, ettd on olemassa ero
vastustajien ja vastustajien vililld, vastavallankumouksen
stietoisten ja siitd aineellisesti riippuvaisten kannatta-
jien sekd niiden vallankumouksellisia kansanjoukkoja
ldhelld olevien ainesten wvililld, joita terrorin, pelottelun
ja petoksen avulla pakotetaan kantamaan aseita vasta-
vallankumoeuksen hyvidksi, ja jotka kapinan hetkelld kier-
tamittomdsti horjuvat. Tdllaisesta vastustajasta voivat
lukumiddrdltddn pienet, mutta rohkeudeltaan, pddttavii-
syydeltdan ja uhrautuvaisuudeltaan ylivoimaiset taiste-
lijat saada loistavia voittoja. Puhumattakaan siitd, etti
porvariston aseellisten voimien keskuudessa tulee aina
olemaan aineksia, jotka ovat vallankumoukselle myoti-
mielisid ja jotka voidaan vetdd mukaan aktiiviseen tais-
teluun, 3 :
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 T4mi kaikki ei vihimmissikidin midrdssi horjuta
gitd periaatetta, ettd proletanaatm tiytyy koota kapx-
~ nassa luvullisesti suuri ylivoima vastusta]an paremrnm
aseistettuja ja paremmin jirjestettyji voimia vastaan ja
keskittdd suunnaton ylivoima ennenkalkkea sinne, jossa
kdydddn ratkaisevia taisteluita.

 Ettd tHtd ylivoimaa ei saa ki#sittdd siten, ettd prole-
tariaatin tdytyy olla myoskin aseistukseen ndhden  yli-
voimainen, voidakseen alottaa menestyksellisen kapinan,
vaan ettd tdmd ylivoima muodostuu mitd erilaisimmista,
¥tavallisessa” sodassa useinkin tuntemattomista  ja kel-
vottomista aineksista, siitd tulee puhe myd6 hemmm eri-
koisessa luvussa proletarlaatm aseistamisesta.

ERAITA HISTORIALLISIA ESIMERKKE]A

.Ka:'kk:' Blanquin kapinayritykset kukistuivat sen-
vuoksi, ettd hin joka kerta taisteli mitdttémilld vihem-
mist6lld hallituksen joukkoja vastaan.

. Réivelissd, joulukuussa 1924, taisteli pieni kommunis-
tl}oukko moninkerroin ylivoimaisia hallituksen ]oukkOJa
vastaan. “Jattildismdisen ylivoiman” keskittimisestd ei
tullut. mitddn, silli joukot eivdt olleet valmistautuneet.

Hampuri (1923) on esimerkkini siitd, mitenkd wviltti-
mattdman suuren ylivoiman keskittiminen vastavallan-
kumouksellisia voimia vastaan ji4 toimeenpanematta sii-
td yksinkertaisesta syysti, ettd tyovidenpuolue ei ole teh-
nyt mitddn mobilisoidakseen ja jdrjestdikseen JoukkOJa :
taisteluun ja etti ei koko puolue, vaan ainoastaan pieni
osa siitd harrasti aseellisen taistelun kysymyksii.

Mutta on olemassa mydskin monilukuisia mydnteisid
esxmerkke]a voimien keskittimisestd aseellisessa kapi-
nassa. YIld on jo esitetty Pietarin esimerkki lokakuussa
1917, miten Lenin kisitti voimien keskityksen ennen
kapinaa ja miten se sitten pidasiassa tapahtuikin. Jo
kauan ennen aseellista kapinaa annettiin kaplnan valmis-
tamiselle laaja _joukkoluonne, jolloin se ei enid ollut
yksinomaan kommunistisen puolueen yhden osan, eiki

Voiion tie}
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edes yksinomaan puolueenkaan asia vaan tuli suurten
joukkojen, laajojen -joukkojirjestbjen, tehdaskomiteain,
ammattiliittojen ja neuvostojen asiaksi. Vain siten oli
mahdollista keskittdd suuri ylivoima kapinan hetkelld
(Kts. Podvoiskin kirjoitusta ‘“Punakaarti ja Lokakuun
kapinan valmistus”).

Samanlainen joukkoluonne oli taistelun valmistuk-
sella Moskovassa, varsinkin ensipdivien tappioiden jdl-
keen. Kuitenkin on todettava, etti Moskovassa ei loka-
kuun taisteluiden alkuun mennessi laajojen joukkojen
jdrjestdminen aseelliseen taisteluun ollut ldheskddn niin
pitkélle kehittynyt kuin se oli Pietarissa ja kuin se oli
mahdollista niissi oloissa. Ei l#hesk#idn kaikki voimat
tulleet vedetyiksi mukaan taisteluihin. Taistelujen al-
kaessa oli Moskovassa noin z.000 ty®lidistd aseistettuna,
mikd oli mitdttomidn vihin. Siitd johtuu mydskin, ettd
Moskovan tyoéviestd alussa kirsi tappioita. Vasta ensi-
mdisten tappioiden jdlkeen alkoi laajojen tydlidisjoukko-
jen jarjestdminen taisteluun valtavalla voimalla, jonka
kautta tuli mahdolliseksi koota tarpeeellisen suuriluvul-
linen ylivoima ja lyddd vastavallankumoukselliset voi-
mat, jotka olivat puhtaasti sotilaallisessa suhteessa hy-
vin kouluutettuja. Tdhin voimien keskitykseen vatkutti
oleellisella tavalla ldhelld olevien paikkakuntien avus-
tus. Kaikista Moskovan ympiérist6lld olevista pienem-
mistd kaupungeista saapm aseistettuja punakaartilais-
osastoja.

Mutta my6skin taistelut Saksassa ja nimenomaan
Ruhrin alueen taistelut maaliskuussa 1920 antavat erditi
myonteisid esimerkkejd voimien keskityksestd aseellises-
sa kapinassa. Melkein kaikissa yksityisissid taisteluissaeri
sotavidenosastoja vastaan (taistelut Wetterin, Herdecken,
Dortmundin jne. luona) voidaan huomata sama ilmi6:
sen jilkeen kun oli tullut tunnetuksi sotavidenosaston
ilmestyminen jollekin seudulle, virtasi enemmin tai
vidhemmédn huonosti jérjestettyjd ja asestettuja, mutta
taisteluhaluisia tyoldisten taistelujoukkoja kaikilta l4-
helld olevilta paikkakunnilta, ryhtyikseen ndin keskite-
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tyin voimin taisteluun tdtd sotavdenosastoa vastaan. Ndin
~yirtaamalla kaikilta puolin, koko ympéristdstd saatiin
ratkaigevalla paikalla, jossa oli vihollisen ]oukko-osasto,
kootuksi tarpeellinen ylivoima.

PUOLUEEN VOIMIEN KESKITTAMINEN.

~ Vallankumoukselliselle puolueelle merkitsee woimien
keskittimisen perussddntd sitd, ettd sen on vmmArrettdvd
aseellisessa kaninassa suunnata koko tyénsi, kaikki voi-
‘mansa ia koko koneiston aseellisen taistelun palveluk-
- séen. Tdmid ei merkitse, ettd jokaisen puolueen jdsenen
ehdottomasti ja kiriaimellisesti, fyysillisesti on taistel-
tava barrikaadeilla kivddri kddessd, vaikka tietysti kaik-
kien sithen on oltava valmiina. Koko puolueen toimin-
nan johtolankana tdytyy aseellisen kapinan hetkelld olla
pelkdstdin ja yksinomaan aseellisen taistelun menestys.
Olisi virheellistdi sellaisella hetkelld innostva talouden
ja vallankumouksellisen valtiovallan -jiriestimiskvsy-
mvksiin ja kiinnittdd ndihin kvsvmyksiin enemmin huo-
mioita ja voimia. kuin on ehdottomasti vilttimétonti
aseellisten taistelujen kannalta. Timi virhe voi viedd
sithen, etti puolueen parhaat voimat askartelevat kvsy-
myksissd, jotka silli hetkelli ovat vihemmin térkeits,
samalla aseellisten taistelujen johto on aivan satunnais-
ten henkildiden kisissi.

Lokakuun vallankumouksen aattona 1917, niissd
bolshevikkipuolueen keskuskomitean historiallisissa is-
tunnoissa, joissa tehtiin p#dtds aseellisen kapinan alka-
‘misesta, esiintyi Lenin hyvin jyrkdsti niitd horjuvia
aineksia vastaan, jotka olivat taipuvaisia aliarvioimaan
kapinan sotilaallista valmistamista, pitimiin sitd poliit-
tisen puolueen arvoa alentavana ja nikemdin siind jon-
kinlaisen “poliittisen synnin”. Vastatessaan niille “puh-
taille valtiomichille”, jotka pelkésivit puolueen saat-
-tamista “huonoon valoon” sotilasteknillisten harrastus-
ten kautta, sanoi Lenin: “On puhuttava teknillisesti
puolesta. Siini on koko juttu”. Keskuskomitean pii-
toksen mukaisesti olj, koko puolueen keskitettivd kaiken
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huomionsa aseellisten . taistelujen suorittamiseen ja rat-
kaistava tdltd ndkékulmalta kaikki juoksevat Ja kiy-
tinndlliset tehtivinsi.

Tdmidn padtoksen mukaisesti ldhetettiin maan kaik-
kiin osiin keskuskomitean jdsenii ja' muita valtuutet-
tuja, joiden tehtdvind oli suunnata koko puolueen toi-
minta aseellisen kapinan suorittamiseen. Keskuskomitean
etevimmistd jidsenistj muodostettiin erikoiset johtoeli-
met kapinan poliittista ja organisatoorista johtamista
varten. Toista niistd johti Lenin, toista Stalin.

Lenin, tyévdenluokan paras javiisain valtiomies eiole
pitinyt arvoaan alentavana askarrella aseellisen kapinan
suorittamisen pienimmissd teknillisissd yksityiskohdissa.
Vuoden 1905 vallankumouksessa laati hin vallanku-
mouksellisille taisteluryhmille yksityiskohtaisia ohjeita,
joissa  kisiteltiin niiden jdrjestdmisen, varustamisen,
aseistamisen ja taistelutehtivien kaikkia mahdollisia
yksitviskohtia. Vuoden 1917 vallankumouksessa ei hin
myoskddan tyytynyt - ohjailemaan kapinan “pdilinjaa”-
yleisien tunnuksien kautta, vaan henkilokohtaisesti johti
kapinaa- Pietarissa pienimpid yksityiskohtia mydten.

Kapina on poliittista joukkotaiselua, jota kiydddn
“toisilla” keinoilla”, t. s. fyysillisesti, ja jota jdrjes-
tdd ja- johtaa poliittinen puolue. Proletariaatin puolueen
pitdd olla kapinan hetkelli sotapuolue. Johtopiitds
tdstd on, ettd koko puolueen, eikid vain sen yhden osan
on huolehdittava sodar_lkéiynnistéi. Proletariaatin puolue
ei voi jakautua ‘“valtiomiehiin” ja sotapﬁéllikéihin
Jokaisen puolueen jdsenen on oltava politiikko ja soti-
las. Tamid ei suinkaan merkitse sitd, ettd puolueen ei
ole luotava itselleen erikoisia elimi#, jotka erikoisala-
naan harrastavat sotilaallisia kysymyksii. T#hin puh-
taasti organisatooriseen kysymykseen emme me tdssd
yhteydessd lihemmin puutu.

VAARAA JA OIKEAA KESKITYSTA.

- Véddrd kdsitys voimien keskittdmisestd, joka kiytin-
nossd sovellutettuna veisi kohtalokkaisiin virheisiin, on
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Ruhrin alueen tybliisten maaliskuun kapinas tappto
v. 1920 ei ollut viltettdvissd siitd huolimatta, ettd Ruhrin
alueen puitteissa saavutettiin loistava voitto siitd syystd,
ettd taisteltiin ainoastaan Ruhrin alueella, joten vasta-
vallankumous voi keskittdd ylivoimaisia joukkoja Ruhrin
aluetta vastaan. £

Bulgarian syyskuun kapinan kokemus vuodelta 1926
on tidssd suhteessa hyvin opettava. Sielid puhkesi val-
tava kapinaliike, mutta kun puuttui voimakkaan vallan-
kumouksellisen puolueen tarpeellinen johto, ei voitu
valttaa sitd, ettd liike eri osissa maata ei alkanut saman-
aikaisesti, vaan melkoisten véliaikojen jilkeen vuoron
periin, niin ettd toisilla alueilla olivat hallituksen jou-
kot jo ehtineet kukistaa kapinan, ennenkuin se alkoi
toisissa osissa maata. Niin saivat hallituksen joukot
mahdollisuuden lydda kapinaliikkeen vihin, erin, alue
alueelta ja vuoron perddn keskittdd koko voimansa ku-
takin kapina-aluetta vastaan.

Moskovan tyoldisten kapinan vuonna 1gos taytyi joh-
taa tappioon, silld se ei saanut riittivdid kannatusta, ei
ainoastaan talonpoikaiston, vaan myoskin Pietarin tyo-
ldisten taholta, joten tsaarin hallitus kykeni keskittd-
middn ylivoimaisia sotajoukko-osastoja Moskovan yksi-
nadn taistelevaa proletariaattia vastaan.

Sitdvastoin oli Vendjan proletariaatin voitto loka-
kuussa 1917 mahdollinen vain sen kautta, ettd Pietarissa

.ja Moskovassa taisteltiin yhtaikaa, ja ettd samanaikai-

sesti kun tapeltiin ndissd molemmissa paddkaupungeissa,
oli myoskin kdynnissd taistelu ympdri maata, ja — mikd
on hyvin oleellista — suuret talonpoikaisjoukot kivivit
samanaikaisesti aktiivista taistelua tilanomistajia vas-
taan.

Nididen esimerkkien perusteella voidaan tehdd se
yhteenveto, ettd vallankumouksellisten voimien keskit-
tdminen aseellisessa taistelussa merkitsee ennenkaikkea
samanaikaista esiintymistd kaikkialla maassa ja eri
kapina-alueiden keskindistd toistensa avustamista, Erit-
tdin tdrkedtd on vallankumouksellisten voimien aktiivi-
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Héh esiintyminén vastavallankuriouksen tukialueella, ef
Yain sen vuoksi, ettdi kapinan hetkelli on vilttimitonta
%ipnittﬁi viimeisetkin voimat, ettd kapinassa enempaa
kuin -missdin muussakaan ratkaisevassa taistelussa ei
" ole “liikaa pataljoonaa”, vaan ennenkaikkea sem vuoksi,
etta sellaisella alueella, tavallaan vastustajar? sélkdpuo-
lella, kourallinen padttavdisid taistelijoita voi. tuottaa
viholliselle enemmidn vahinkoa kuin sadat rintamalla.

. Kysymys voimien keskittimisestd nostaa selvasti
esille puolueen merkityksen kapinassa. Kokemus osoit-
taa, ettd eri osissa maata vallankumouksellisen kuehun-
nan ja joukkojen toiminnanhalun huippukohta sattuu
eri aikoihin. Mutta toiselta puolen edellyttdd kapinan
voitto kaikkien vallankumouksellisten voimien samanai-
kaista esiintymistd. Tama kdy mahdolliseksi ainoastaan
lujan puoluejohdon kautta, joka osaa valita oikean het-~
ken kapinalle kokonaistilanteen kannalta katsoen, jou-
duttaa kehityksen kulkua jdlelle jadneissd alueissa tar-
mokkaasti asiaan tarttumalla, mahdollisesti pidattdmallid
joitakin liian paljon koko joukosta edelle rynnidnneitd
vallankumouksellisten voimien osia jne.

IV. HYOKKAYS HINNALLA MILLA TAHANSA.
VAIN HYOKKAYS VIE VOITTOON.

“Jos kapina on kerran alkanut, silloin toimittakoon
mitd suurimmalla piittiviisyydelli ja kidytikoon hyok-
kiykseen. Puolustus on jokaisen aseellisen nousun surma;
Se on kirsinyt tappion jo ennenkuin se on ehtinyt
mitelld voimiaan vihollisen kanssa”. (Marx).

: .ngr]oituksessaan “Moskovan kapinan opetukset” kir-
- Joitti Lenin, etti kapinan p#dsddntd on epitoivoisen
hurjanrohkea, hiikiilemittomin paittivdinen hyskkiys
b.lnna_!_ﬂa milld tahansa, ehdottomasti ja joka tapauksessa.

Timd Marxin alkujaan esittimi kapinan siintd pitdi

Paikkansa  vield nytkin, viimeisten vuosien runsaitten
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taistelukokemusten jilkeen, ei vain sanaliisésti, vaan
kirjaimellisesti, :

Pietarin ja Moskovan vuoden 1917 lokakuun taiste-
lujen toisiinsa vertaaminen puhuu vakuuttavalla tavalla
hyokkdyksen vdlttdimattomyyden puolesta ensi hetkestd
alkaen. Pietarissa, jossa aseellisen taistelun valmistami-
nen oli paljon tehokkaampaa ja tietoisempaa, johdonmu-
kaisempaa ja jossa taistelu Leninin henkilokohtaisen
johdon alaisena oli paljoa péddttdvampad, ja kapinalliset
alusta alkaen ottivat kdsiinsd alotteen ja kavivdt hyok-
kdykseen, padttyi taistelu muutamien tuntien kuluessa
ja melkein ilman verenvuodatusta, kun sitdvastoin Mos-
kovassa taistelut kestivdt kauan ja olivat suhteellisen
veriset, thikd ei johdu ainoastaan siitd, ettd tyoldisjouk-
kojen aktiivisuuden huippukohta sattui Moskovassa
myohemmin kuin Pietarissa, vaan myoskin siitd, ettd
kapinan valmistaminen Moskovassa aseellisten taistelu-
jen alkuun saakka oli vihemmidn suunnitelman mukaista
ja viahemmin tehokasta ja ettd tdstd syystd, kuin myos-
kin vdhemmidn padttdvdaisen johdon vuoksi, tyovidesto
ensi pdivind puolustautui. Sen kautta sai vastavallanku-
mous mahdollisuuden keskittdd voimiaan ja sen itse-
luottamus kasvoi.

ENSI PAIVIEN MERKITYS.

Erddssd kapinaa koskevassa kirjoituksessa esitetddn
seuraava viite: “Sodassa, samoinkuin kansalaissodassa-
kaan, ei ole kysymys alkumenestyksestd eika osittaisvoi-
toista, vaan lopullisesta voitosta”. Tadmin viitteen todis-
tukseksi esitetddn Saksan armeijan esimerkki, joka
vuonna 1914 saavutti suunnattomia alkumenestyksii,
mutta lopulta kuitenkin hdvisi sodassa.

- Tdmd vdite an “tavallisenkin” sodan kannalta paikkansa
pitdmdtén. On vain muistettava alkumenestysten merki-
tys Saksan armeijalle, joita ilman sen asema ei suin-
kaan olisi ollut parempi, vaan paljoa huonompi, ja sen
lopullinen tappio olisi tapahtunut paljoa aikaisemmin,
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 Aseeliiseén kapinaan nihderi on nimenoniaan yiidesi:
tetyn vditteen vastakohta paikkansa pitivd. Aseellisessa
kapinassa on aina kysymys alkumenestyksesti. Ensi-
miisten pdivien, vielipd ensimdisten hetkienkin metkitys
aseelliséssa kapinassa on ratkaiseva. Ensi pdivien ja
hetkien taistelujen tuloksista riippuu; muedostuuko
voimasuhde ja yleensd tilanne kapinallisille suosiolli-
seksi vaiko toivottomaksi: : i g

Senjilkeen, kun Pariisin pfoletariaatti vuorina 1871
oli vallannut vallan itse Pariisissa; kesti hyvin kauan,
ennenkuin tehtiin ensim#isét epivarmat yritykset hyo-
kdtd Versaillesiin, . vastavallankumouksellisten voimien
kokoohtumispaikkaan. Téssd laiminlyonnissd ndki Marx
Pariisin kommuufin tappion ratkaisevan syyn. Hin
kifjoitti siitd Kirjeessd@n Kugelmannille:

“Mikd joustavuus,  mikd historiallinen alote, mikid
uhraantufiskyky on niilli pariisilaisillal... Jos"he jou-
tuvat tappiolle, niin siihen ei ole mikddn muu syypdi,
kuifi heiddn “hyvinahkaisuutensa”. Olisi pitinyt heti
marssia Versaillesiin... Oikea hetki lyStiin laimin”

Tama Pariisin Kommuunin virhe on my&hemmissid
aseellisissa luokkataisteluissa usein toistunut.

* Yksinkertaisen ja selvdin esimerkin siitd antaa Suo-
men kansalaissodan kokemus vuodelta 1918, 5

Proletaarisessa Eteld-Suomessa, jossa tydldisilld oli
jonkunverran aseita, valta siirtyi ilman veren vuoda-
tusta vallankumouksellisen hallituksen késiin. Tamin
loistavan alkumenestyksen jilkeen punaiset, sensijaan,
ettd olisivat kiireesti pyrkineet laajentamaan kapina-
aluetta pohjoiseen, pysihtyivit muutamaksi piiviksi pai-
koilleen, jirjestiikseén voimiaan, ennenkuin ryhtyivit
alottamaan hyokkiysti pohjoiseen. Timin pysihtymisen
kautta tuli mahdolliseksi, etti vastavallankumoukselli-
set voimat, jotka keskittyivit pohjoisempana, voivat
nopeaan, hyvin jirjestetyn “kilpajuoksun” kautta ete-
ldén, tyéntdd valkoisen rintaman kauaksi etelddn,

Muutaman pdivin kuluttua, kun oli jonkunverran
Saatu jdrjestetyksi punakaarteja taistelua wvarten, tahtoi-
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Vat punaiset ryhtyd etenemiin polijoiséen piin, mutti §
oli jo myohdisti: he kohtasivat kaikkialla hyvin jirjes-
tetyn vastarinnan, sdinnéllisen valkoisen rintaman.

Punaisten kisiin jai vain kapea kaistale maata, mika
merkitsi liikehtimismahdollisuuden ja kaikenlaisten so-
dankdyntiin tarvittavien varojen puutetta.

PUOLUSTUS ON KAPINAN SURMA.

Toinen virheellinen teoria, joka tosin kalskahtaa
melko tieteelliseltd, wvieldpd marxilaiseltakin, kuuluu
ndin: “Proletaarisen vallankumouksen linnoitukset ovat
‘tyopaikat, teollisuusalueet, tydldiskorttelit. Niissi on
myoskin taisteleva proletariaatti voimakkain.” Senvuoksi
on sen taisteltava niissd ja vain niissd, eikd se saa antaa
provosoida itseddn, se ei saa antaa houkutella itseddn
porvariston kaupunginosiin ja vastavallankumouksen
tukialueille, jossa se helposti tulee lyoddyksi. Pysykoot
siis kapinalliset tyoGldiset tyoldiskortteleissaan ja teolli-
suusalueillaan, ottaakseen vihollisen vastaan ja lyodak-
seen sen sielld”.

Ei ole vaikea huomata, ettd tdmdn kdsityksen virhe
on siind, ettd se naivilla tavalla aliarvioi vihollista. Jai-
mdlld istumaan paikalleen proletaarisiin linnoituksiin,
annetaan toiminnan alote vapaaehtoisesti vihollisen ki-
siin, joka siten saa tilaisuuden ryhmitelli voimiaan mie-
lensd mukaan. Niin ollen olisi typerdd uskoa, etti vihol-
linen antaa tuhota itsensd tyoldiskortteleissa ja teolli-
suusalueilla. Silld ei ole siihen minkdidnlaista tarvetta,
kun silld on mahdollisuus aina keskittdd suuri ylivoima
jokaista toimintansa esinettd kohtaan ja tuhota proletaa-
riset linneitukset vuoron perdidn. Jos tahtoo tuhota
vihollisen, tdytyy isked sitd heikkoon, kipedin kohtaan.
Omasta tahdostaan ei vastustaja milloinkaan tarjoa
meille kipeitd kohtiaan. Namad kohdat on etsittivi.
Tami taas edellyttdd yrittelidisyyttd, hyokkdystd, Vihol-
lisen lopullinen tuhoaminen, minkd aina on oltava toi-
minnan  padmddrind, on mahdollinen vain jos tuhotaan
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vastavallankumouksen pesit. Siti ei voi tehdd hyékkéda:
miéttd nidihin pesiin. -

Senvuoksi on pidettivid kiinni seuraavasta sidnndstd:
Ei missiin tapauksessa ole jéidtivd istumaan tyéliiskau-
punginosiin ja muihin proletaarisiin linnoituksiin ja
kapinallisten kisiin joutuneisiin kaupunkeihin, vaan on
_ vilpymittd lahdettivd ulos niistd, sinne, missd vihollinen
on léydettdvissd, kohti porvatiston kaupunginosia ja
vastavallankumouksen tukialueita. Paikalleen jadminen,
puolustus, merkitsee kuolemaa. Ainoastaan viivyttele-
miton hyokkdys voi turvata voiton,

Kolmas muunnos ylldesitetyistd virheellisistd kdsityk-
sistd on seuraava “puolustusteoria”: *“Sitd mitd ‘Marx
on kirjoittanut hyokkiyksestd, ei pidd ymmirtdd niin
kirjaimellisesti. Tosin ei lopullinen voitto ole mahdolli-
nen puolustuksen, vaan hydkkdyksen kautta, silld vihol-
lisen tuhoaminen on -mahdollinen vain hytkkiyksen
kautta. Mutta toiselta puolen ei ole mahdollista heti
ensimmdisten menestysten jilkeen, esim. vallan valtaami-
sen jdlkeen proletaarisella tukialueella, kdydd hyodk-
kdykseen sotilaallisesti ylivoimaisia vastavallankumouk-
sen voimia vastaan. Menestyksellinen taistelu sellaista
vastustajaa vastaan edellyttdd asianmukaista proletariaa-
tin voimien jirjestimisti. Voidakseen suorittaa timin
voimien jdrjestimisen, tdytyy tyoldisten alussa pysytelld
jonkun aikaa puolustuskannalla, kidydikseen sitten kun
voimat ovat jossain madrin jdrjestetyt ja keskitetyt,
hydkkidykseen”,. .

'Od?.ttamisessa ja piddttdytymisessd olisi jotain jarked
vain siind tapauksessa, ettd sen kautta voitaisiin saavut-
taa voimasuhteiden muuttuminen suosiolliseen suuntaan,
t. s. omien voimien kasvaminen tai viholliseen voimien
heikkeneminen. Timi on mahdollista ennen kapinaa,
mutta kerfan aletun aseellisen taistelun jilkeen se ei
enddn ole mahdollista. Silloin voi voimasuhde muuttua
Suotuisammaksi kapinallisille vain tarmokkaan etenemi-
sen kﬂfltta. jolla pyritdéin levittimdin kapinan paloa
nopeasti mahdollisimman kauaksi, laajentamaan kapina-
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alueita ja sen kautts saariadn yhd uusia séutuja ja uusid
joukkoja liittymddn kapinaan ja riistetyksi vastusta;an
vaikutusvallan alaiSuudésts.

Yilimainitun puolustusteonan virheé on §iind, &¢td
§é luileé kapinallistén veivan Sotilaallisen ;ar;éstamlséd
alalla kykenévin menéstykselld kilpailémaan porvariston
Sotilas-ammattimiesten kanssa.

Sotilaallinen jirjestirhinen on hallitsevan luokan
vahva puoli. Senvuoksi ei vallamkumouksellinen luokka
voi pyrkta kapinan hetkelld tdssi suhteessa “lydmiidn
laudalta” vastustajaa, vaan on sen pyrittivd kaikin kei-
noin hajeittamaan sitd. Odottamisen ja piddttdytymisen
kautta muuttuu voimasuhde joka pidivi pahemmaksi
kapinallisille, tyoskenneltdkoon kuinka tarmokkaasti
tahansa vallankumouksellisten voimien jirjestdmiseksi.

On olemassa vain yksi ainoa teoreettinenm mahdolli-
suus, jolloin kerran aletun kapinan jidlkeen odottami-
sesta ja pidatfaytymisestd  huolimatta voimasuhde voisi
muuttua kapinallisten hyodyksi, nimittdin aseellisen
avun mahdollisuus jonkun toisen maan taholta, jossa
vallankumouksellinen luokka on ottanut vallan kisiinsa.
Taistelun hetkelld on apu jokaiselle taistelevalle terve-
tullutta, tulkoon se sitten mistd tahansa. Mutta olisi
vaarin tehdd tdstd mitddn teoriaa ja tdllaisen teoreet-
tisen mahdollisuuden perustalle rakentaa vallankumouk-
sellisen luokan esitaistelijain kasvattaminen.

MILLOIN VOI PIDATTAYTYMINEN TULLA
KYSYMYKSEEN?

Periaate ‘“hyokkdys hinnalla milld tahansa” ei tule
ensinkddn horjutetuksi sen kautta, ettd voidaan esittdd
aseellisten kapinain kokemuksista muutamia yksityisid
esimerkkejd, jolloin puolustus kaplnalhsten puolelle on
ollut tarkoituksenmukaista. Niinpd esim. ei voida syyt- °
tdd Essenin tyoOvdestdd siitd, ettd se v. 1920 ei kdynyt
hyokkdykseen kirjaimellisesti samalla hetkelld, jolloin
kapina Ruhrin alueen muissa osissa alkoi, vaan etti se
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~ alussa, vastustajan suuren ylivoimaisuuden takia, pysyi
_puolustavalla kannalla, ja sitten kdvi ratkaisevaan hyok-
kdykseen, kun se oli saanut aseita ja apuvoimia alueen
muista osista rientdvien aseistettujen tyGldisten taholta,
- Ehdottoman hyokkdyksen  periaate, kuten kaikki
muutkin kapinan taidon yleiset periaatteet eivdt vapauta
kapinan jdrjestdjid velvollisuudesta mddrdtd taisteluta-
pansa joka tilanteessa taistelun- erikoisten olosuhteitten
ja konkreettisten vaatimusten mukaan, Tilanteen eri-
koisuus Essenissd oli siind, ettd Esserd, joka oli Ruhrin
glueen piikaupunki, kuului taistelun ratkaiseviin - koh-
tiin. Kapinan taitoon kuuluu suuren ylivoiman keskit-
tdminen ratkaisevalla paikalla. Mutta Esseniin olivat
keskitetyt vastavallankumouksen péadyoimat. Niille oli
annettu kisky pitdd Essen kidsissddn hinnalla milld
tahansa. Tosin ovat vastavallankumoukselliset kenraa-
lit jdlestdpdin tunnustaneet tdmin taktiikan véddrdksi,
mutta oli silld hetkelld tosiasia, ettd voimasuhde Esse-
nissd oli epdsuotuisa tyoldisille, ja ettd ne senvuoksi
toimivat oikein alottaessaan aseellisen taistelun t#ll3
ratkaisevalla paikalla vasta sitfen, kun voimasuhde muut-
tui heille suosiolliseksi Ruhrin alueen muilta paikka-
kunnilta avuksi rientineiden aseistettujen tydldisten
avulla.

Jos wvastavallankumoukselliset voimat olisivat tul-
leet komennetuiksi Essenistj taistelemaan muualle, niin
olisi Essenin tyoldisten ollut viipymittd alotettava
taistelu voimasuhteista riippumatta.

VUODEN 1921 “HYOKKAYSTEORIASTA”.

Marxin esittimilld hyokkidyssiinnolld ei ole mitdin
tekemistd tunnetun “hyckkiysteorian” kanssa yuodelta
1921, Marx ja Lenin eivit ole milloinkaan suositelleet
 ratkaisevan taistelun, kapinan alottamista kaikellaisten
9105uht’eitten vallitessa, hinnalla millf tahansa. Marx
Ja Lenin sanovat erittdin selvisti: kun kapina on kerran
“ alkanut, sjlloin on hyokéttivi hinnglla milli tahansa.
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alueita ja sen kauttd saamain yhd uusia séutuja ja uusid
joukkoja liittyméddn kapinaan ja riistetyksi vastustajan
vaikutusvallan alaiuudést4.

Yilimainitun “puolustustéoridn” virhe on siind, ettd
§é luitleé kapinallistén veivan Sotilaallisen’ ;ar;éstam:séﬂ
alalla kykenévin meéneéstykselli kilpailemaan porvariston
Sotilas-ammattimiesten kanssa.

Sotilaallinen jirjestirhinen on hallitsévan luokan
vahva puoli. Senvuoksi ei vallawkumouksellinen luokka
voi pyrkid kapinan hetkelld tdssd suhteessa “lyomddn
laudalta” vastustajaa, vaan on sen pyrittavd kaikin kei-
noin hajoittamaan sitd. Odottamisen ja pidattdytymisen
kautta muuttuu voimasuhde joka paivdi pahemmaksi
kapinallisille, tyoskenneltikoon kuinka tarmokkaasti
tahansa vallankumouksellisten voimien jirjestamiseksi.

On olemassa vain yksi ainoa teoreettinen mahdolli-
suus, jolloin kerran aletun kapinan jilkeen odottami-
sesta ja piddtfdytymisestd huolimatta voimasuhde voisi
muuttua kapinallisten hyoddyksi, nimittdin aseellisen
avun mahdollisuus jonkun toisen maan taholta, jossa
vallankumouksellinen luokka on ottanut vallan kisiinsa.
Taistelun hetkelld on apu jokaiselle taistelevalle terve-
tullutta, tulkoon se sitten mistd tahansa. Mutta olisi
vadrin tehdd tdstd mitddn teoriaa ja tdllaisen teoreet- -
tisen mahdollisuuden perustalle rakentaa vallankumouk-
sellisen luokan esitaistelijain kasvattaminen.

MILLOIN VOI PIDATTAYTYMINEN TULLA
KYSYMYKSEEN?

Periaate “hybkkdys hinnalla milld tahansa” ei tule
ensinkdin horjutetuksi sen kautta, etti voidaan esittid
aseellisten kapinain kokemuksista muutamia yksityisid
esimerkkejd, jolloin puolustus kapinallisten puolelle on
ollut tarkoituksenmukaista. Niinpd esim. ei voida syyt- °
tdd Essenin tyOvadestad siitd, ettd se v. 1920 ei kdynyt
hyokkdykseen kirjaimellisesti samalla hetkelld, jolloin
kapina Ruhrin alugen muissa osissa alkoi, vaan etti se
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alussa, vastustajan suuren ylivoimaisuuden takia, pysyi
puolustavalla kannalla, ja sitten kidvi ratkaisevaan hyok-
kiykseen, kun se oli saanut aseita ja apuvoimia alueen
muista osista rientdvien aseistettujen - tyOldisten taholta,
- Ehdottoman hydkkdyksen periaate, kuten kaikki
muutkin kapinan taidon yleiset periaatteet eivdt vapauta
kapinan jarjestdjia velvollisyudesta middrdtd taisteluta-
pansa joka tilanteessa taistelun erikoisten olosuhteitten
ja konkreettisten vaatimusten mukaan, Tilanteen eri-
koisuus Essenissd oli siind, ettd Esserd, joka oli Ruhrin
alueen pidkaupunki, kuului taistelun ratkaiseviin - koh-
tiin. Kapinan taitoon kuuluu suuren ylivoiman keskit-
timinen ratkaisevalla paikalla. Mutta Esseniin olivat
keskitetyt vastavallankumouksen padvoimat. Niille oli
annettu kidsky pitdd Essen kdsissddan hinnalla milld
tahansa. Tosin ovat vastavallankumoukselliset kenraa-
lit jélestipdin tunnustaneet tdmidn taktiikan vidrdksi,
mutta oli silld hetkelld tosiasia, ettd voimasuhde Esse-
nissd oli epidsuotuisa tyoldisille, ja ettd ne senvuoksi
toimivat oikein alottaessaan aseellisen taistelun t3lld
ratkaisevalla paikalla vasta sitfen, kun voimasuhde muut-
tui heille suosiolliseksi Ruhrin alueen muilta paikka-
kunnilta avuksi rientdneiden aseistettujen tydldisten
avulla.

Jos vastavallankumoukselliset voimat olisivat tul-
leet komennetujksi Essenisti taistelemaan muualle, niin
olisi Essenin tyoldisten ollut viipymdtti alotettava
taistelu voimasuhteista riippumatta.

VUODEN 1921 “HYOKKAYSTEORIASTA".

Marxin esittdmillds hyokkidyssiinnolld ei ole mitdin
tekemistéd tunnetun “hyckkidysteorian” kanssa yuodelta
1921. Marx ja Lenin eivit ole milloinkaan suositelleet
ratkaisevan taistelun, kapinan alottamista kaikellaisten
Plosuhteitten vallitessa, hinnalla milld tahansa. Marx
Ja Lenin sanovat erittdin selvisti: kun kapina on kerran
* alkanut, silloin on hyokéttavd hinnglla mjilli tahansa.
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Mutta kapinan alottamisen sellaisella hetkelld, jolloin-
ei ole olemassa voiton mahdollisuuksia, selittdvat he
leikkimiseksi ja rikokseksi, :

On tarpeetonta ldhemmin puuttua vuoden 1g21r hybk-
kidysteoriaan, .koska sen mahdottomuus -on ilman muuta
pelvdd jokaiselle vallankumoukselliselle tydldigelle.

TERRORISTA, PAKOSTA JA YKSILOLLISISTA
: VAKIVALLANTEOISTA.

Tidssd yhteydessd on mybskin paikallaan hiukan kos-
ketella terrorikysymystd. Kaikkien proletariaatin ja
porvanston vililla kdytyjen ta:stelpjen historia Parii-
sin Kommuunista alkaen viime taisteluihin saakka
osottaa poikkeuksetta saman ilmién: Sielld missi vallan-
kumouksellisen proletariaatin on onnistanut saada valta-
kdsiinsd, on sille ollut ominaista mitid suurin hentous ja
lempeys voitettuja vastustajiaan kohtaan, kun taas joka
kerta kun porvariston on onnistusut kukistaa tyotite-
kevien joukkojen kapinayritykset tahi vaikkapa wvain
tukahuttaa uhkaavan kapinan vaarakin, on joka kerta
-raivonnut s#didlimiton valkoinen terrori, Tosin ei voida
kieltad, etteiko tyoGldistenkin taholta olisi esiintynyt
yksityisid terroritekoja, mutta se ei muuta sitd  tosi-
~ asiaa, ettd kokonaiskuva on aina ollut sama: 4irimmdiisen
pitkélle menevd huomaavaisuus, hentous ja lempeys.

Tédmd tyovdenluokan humaanisuus osottaa toiselta
puolen sen moraalista etevimmyytti porvaristoon ver-
rattuna, mutta toiselta puolen on liian pitkdlle menevi
humaanisuus vaarallista, silld vihollinen kisittii sen
heikkouden ilmaisuksi. -

Kaikkien wvallankumoustaistelujen kokemusten suuri
opetus on se, ettd ilmeiseen tyovidenluokan viholliseen
ei koskaan voida wvaikuttaa humaanisuudella, eikid silld
sitd voﬂ:taa Vain todellinen voima, vikivalta, voi sen
saada “vakuutetuksi”. Se ei tunne mitdin- ritarillisuutta,
ja vastustajan ritarillisuutta se kdyttid hyvidkseen, kara-
takseen sopivalla hetkelld hinen kimppuunsa,
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Senvuoksi on virheellistd osottaa humaanisuutta il-
meiselle viholliselle. Humaanisuus on paikallaan vain
vallankumouksen ystdvid kohtaan ja sellaisia aineksia
‘kohtaan, jotka todennikdisesti avat voitettavissa vallan-
kumouksen puolelle. 7
- Vallankumouksen ilmeisen vastustajan ' suhteen on
- valttimdtontd ankaran vallankumouksellisen  jirjestyk-
sen, siis myoskin terrorin, sovelluttaminen.: Missd mid-
rin terroria on sovellutettava, se on puhdas tarkoi-
tuksenmukaisuuskysymys.

Sama koskee kysymystd panttivangeista. Kaikkien
vallankumouksellisten taisteluiden ja sotien -historia on
‘osottanut, ettd panttivankien ottaminen oikealla het-
kelld voi olla erittdin tehokas taistelukeino porvariston
julmuutta ja raakuutta vastaan.

On olemassa joitakin humaanisia, horjuvia ja epi-
varmoja proletaarisen vallankumouksen  ystdvid, jotka
ndkeyidt aseellisen = luokkataistelun kiertdmittomyyden
ja senvuoksi hyviksyvit 'kansalaissodan proletariaatin
puolella, mutta nousevat kaikenlaista pakkoa wvastaan
proletariaatin leirissd. He pitdvit sitd - rikoksena, jos
proletariaatin leirissi joku pakotetaan kantamaan aseita.
Néytteeksi tdllaisesta humaanisuudesta lainaamme seu-
raavan kohdan erddssi K. Hillerin artikkeleista va- ,
semmistolaissosialidemokraattisessa - “Klassenkampf”-ni-
- misessd aikakauslehdessi:

“Hylattdvd on ainoastaan sotapalveluspakko kansa-
laissodassa, myoskin proletariaatin puolella. Olisi mita
§op1mattominta vdkivaltaa pakottaa sodankdyntiin se,
Jossa ei eld sankarillinen tahto panna henkensi alttiiksi
_Iu.olfkansa vapauttamisen hyviksi, jolle henkensd sidilyt-
~ tdminen on tirkedmpii, kuin hengenvaarallinen yritys
}I!ank‘kia itselleen ja  kaltaisilleen taistelun kautta ihmis-
- arvoinen eldmid; se joka pitdd taiteellista,; tieteellistd,
ualfonnollista tahi teknillistd toimintaansa tirkeimpini,
kuin _taistel.utoiminta, tahi se joka luulee voivansa pa-
remmin taistella luokkansa ja ihmiskunnan puolesta
taiteen, filosofian, tieteen, uskonnollisen toiminnan ja
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teknillisten keksmto;en aseﬂla, kuin aseistetun kdden
voimalla....”

YIlamam:tunlamen a]atustapa on hyvin jalomielistd,
mutta se .osottaa sen,sddlimittomdn taistelun logiikan
tdydellistd - ymmﬁrtaméittiimyyttéi. jollaista kansalaissota
on. Pietarin tybldiset osasivat Lokakuun kapinan edelld
paremmin ottaa huomioon taistelun logiikan. Pietarin
tehtaiden tyoldisten yleisissi kokouksissa tehtiin pdd-
toksid, joiden mukaan jokainen tydldinen oli. velvollinen
astumaan punakaartin riveihin ja valmistautumaan aseel-
liseen taisteluun proletariaatin yhteisen asian puolesta.
Vapaavuorolla olevat tyoldiset olivat ndiden yhteisten
paatosten. mukaisesti velvolliset ottamaan joka pdivd
useampia tunteja osaa sotilasharjoituksiin, joita taval-
lisesti pidettiin tehtaiden pihamailla. Tamd oli pak-
koa, se oli kollektitvisen joukkopainostuksen joustava
muoto proletariaatin vapautustaistelun hyviksi. g

Mitd tulee yksilollisiin vikivallantekoihin, kuten
sissihyokkdilyihin, rdjahdyksiin, pakkoluovutuksiin, yk-
sityisid henkiloitd vastaan kohdistettuihin védkivallan-
tekoihin jne., niin olisi vddrin summamutikassa tuo-
mita sellaiset teot tahi sanoutua niistd irti, silld perus-
telulla, ettdi me olemme “joukkotaistelun, mutta ei
yksilollisten wvakivallantekojen kannalla.”

Oikein on se, -etti joukkotaistelun vaatimukset ovat
aina ratkaisevat, Sitd eivdt yksil6lliset vidkivallanteot
voi korvata. Kaikki tdhin = suuntaan menevit yri-
tykset ja mielipiteet ovat hyvin vaarallisia ja sellaisi-
naan mitd jyrkimmin tuomittava, Mutta on vikivallan-
tekoja, joita laajat joukot ymmirtdvit ja jotka wilit-
tomidsti palvelevat joukkotaistelua, ovat sen tarkotus-
perid palvelemaan alistetut ja edistdvdat joukkotaistelun
menestymistd, Sellaisia ‘vidkivallantekoja ei suinkaan saa
, tuomita, vaan ne on hyvidksyttdvd ja niitd on -miiri-
tyissd tapauksissa suoraan jdrjestettdva,

Itse kapinan aikana on yksiléllisten vikivallanteko-
jen ja  joukkotaistelun keskindinen yhteys tdysin selvi,
kdytannossd useinkin .erottamaton. Aseellista kapinaa
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eivdt suorita ainoastaan kiintesst] jérjestetyt ja suurina
joukkoina taisteluun vietdvit joukko-osastot, vaan myds-
kin yksityiset henkilot ja pikkuryhmdt, jotka lydvit
vihollista sielld missd tapaavat ja tekevidt sille vahin-
‘koa kaikin mahdollisin keinoin.

‘Mutta myoskin sellaisina aikoina, jolloin aseellinen
kapina ei ole vilittomisti pdivijirjestyksessd olisi védrin
ehdottomasti tuomita jokainen vikivallanteko. Vuonna
1020 Puolan Neuvosto-Vendjin « vilisen sodan aikana
hévittivit ja rdjahdyttivit saksalaiset tyoldiset monin
paikoin Puolan armeijalle tarkoitettuja sotatarveldhe-
tyksid. Ndm& teot olivat unohtumattomia  esimerkkej4
proletaarisesta kansainvilisesti solidaarisuudesta. Kun
ndméd teot olivat Ven#jin proletariaatin ja sen punaisen
armeljan, siis joukkotaistelun yhteydessi oli nilden
merkitys jokaiselle tydldiselle selvid. :

V. VIHOLLISEN KESKITTYMISEN ESTAMINEN.
VIHOLLISEN YLLATTAMINEN

“¥1litd vihollinen silloin kun sen voimat ovat vield
- hajallaan”, (Marx).

. Yllittiminen, odottamaton isku niyttelee kaikessa
taigtelussa tdrkedd osaa. Missd mdidrin ja missd mielessd
-}‘_I’létys cn mahdollinen ja tarkoituksenmukainen aseel-
I_:sessa kapinassa, siiti ensin muutama sana, ennenkuin
lé!'ldetﬁﬁn kdsittelemddn itse kysymystd vihollisen' voi-
mien, keskittimisen estdmisesti.

Rédvelin kapinassa, samoinkuin Hampurin kapinassa
Perustuivat laskut vihollisen ylldttimiseen. Ja viholli-
nen tulikin molemmissa tapauksissa yllitetyksi, molem-
missa tapauksissa tuli isku sille odottamatta, miki seikka
auttoi kapinallisia saavuttamaan erditi alkumenestyksi4.

a senvuoksi oli kapinallisten taktiikka myoskin sikidli

.

oikea, ¢
l Mutta vaardd ja kohtalokasta oli molemmissa tapauk-
Sissa se, ettd yllitetyksi ei tullut ainoastaan vihollinen,
Vaiton tie. i
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vaan myéskin omat, tydldisten joukot, vieldpd suurin osa
_ vallankumouksellisten tydvdenpuolueittenkin jdsenistd,
ja ettd’ ndamd kapinayritykset eivat sen vuoksi voineet
saada kannatusta JoukkOJcn taholta, minkd vuoksi nhden
tdytyi kirsid tappio.

Ndmi molemmat esimerkit ovat antaneet vallanku-
moukselliselle luokalle sen opetuksen, ettd vihollisen yl-
ldttdiminen el missddn tapauksessa saa viedd vallanku-
mouksellisten taistelijain suurten joukkojen ylldttimi-
seen, taistelevien eristimiseen, Aseellisen kapinan alot-
taminen ilman ett4 joukoille on annettu aseellisen taiste-
lun tunnus, ilman ettd on “kaikilla kelloilla soitettu roh-
kean hyckkdyksen ja aseellisen taistelun vilttdmittd-
myyttﬁ’ merkitsi jo edeltikdsin kdydd varmaa tappiota
kohti. “Joukkojen tdytyy tietdd, ettd he alkath aseelli-
sen, verisen ja epdtoivon vimmaisen taistelun™ (Lenin:
“Moskovan kapina 1905”).

~ Nousee kysymys, onko tilld ehdolla ensinkidin mah-
dollista sovelluttaa kapinassa ylldtystd, sillda se mitd
sanotaan_suurille joukoille, se ei ole myoskddn pysyvi
salaisuutena viholliselle.

On ilman muuta todettava, ettd v:bolhsen yllédttdmi-
nen siind mielessd, etté koko kapina tulee sille yllityk-
send, on mahdetonta. Yllattaminen on mahdollista en-
sinndkin siind mielessd, ettd vaikka viholliselle on tun-
nettu aseellisen taistelun ldhestyminen, niin se ei kui- !
tenkaan tiedd tarkalleen sitd hetked, jonka johto on va-
linnut taistelun “alkamiselle, mikd jo sindnsi merkitsee
ylldttdmistd, toiseksi siind mielessd, ettd toiminnan pait-
tdviisyys ja vauhti kapinallisten taholta on sille odotta-
matonta, kolmanneksi puhtaasti taktillisessa mielessi
(esim. taisteluissa jonkun kaupungin sisilli jne.).

MOLEMPIEN VASTUSTAJAIN ERIKOISUUDET
JA NIIDEN MERKITYS. -

Sddnto, ettd kapinallisten on aina pyrittdvd tavotta-
maan ja lybmddn vihollisen voimat nijden hajallaan

a0



ollessa ja kaikin keinoin estdmién eri puolilla maata
olevien vihollisen voimien kokoonvetimisti, keskittd~
mistd, perustuu molempien vastustajain, sortavan luokan
ja kapinallisten erikoisuuksien, niiden vahvojen ja heik-
kojen puolien tuntemiseen.

- Kapinallisten voima on suurten joukkojen aktiivisuu-
dessa, toimeliaisuudessa, vdeston kannatuksessa, siind
valtavassa moraalisessa vaikutuksessa, minki mahtava
‘joukkoliike tekee sekd vallankumouksellisiin taistelijoi-
hin ettd myobskin vastavallankumouksen taisteluvoimiin,
vaikuttaen edellisiin innostavasti, jdlkimiisiin masenta-
vasti, hajottavasti. Niiden heikkous on sotilaallisen kou-
luutuksen ja jdrjestyksen puute, minkd vuoksi niiltd
my6skin puuttuu kyky sotilaallisten liikkeiden suoritta-
miseen, suurisuuntaisiin, suunnitelmanmukaisiin joukko-
jen siirtoihin, taisteluun suurina yhtendisind joukko-
osastoina, s3ddnnolliseen rintamasotaan. Séidnnollisessi
sodassa suurilla, yhtdjaksoisilla rintamilla ovat kapinal-
liset auttamattomasti heikkoja. ;

Sitdvastoin on vastavallankumouksen voima “sotilaal-
lisessa puolessa, sotilaallisessa jirjestyksessi, liikunta-
‘kyvyssd, kyvyssi toimia suurten sotajoukkoyhdistelmien
puitteissa, kiydd siinnollisti rintamasotaa. Sen heikko
kohta on poliittisessa, “moraalisessa” puolessa, vastaval-
lankumouksellisen luokan todellisten edustajien vihi-
lukuisuudessa. Vastavallankumous tarvitsee aina - tykin-
ruokaa sellaisista viestonkerroksista, joille itselleen ob-
. Jektiivisesti, itse asiassa, ei ole mitiin hyotyd vastaval-
lankumouksen voitosta. Sen vuoksi ovat vastavallanku-
mouksen sotamiehet, armeija, poliisi jne., joista aina suu-
fimman osan muodostavat proletaariset ja puoliprole-
t_:aarlset ainekset, alttiina “kumoukselliselle tartunnalle”,
Jonka vaara on siti suurempi mitd enemmin vastavallan-
ku_rno-uksen taisteluvoimat ovat hajallaan, ja mitd lihei-
Sempl on senvuoksi niiden kosketus kansanjoukkojen
kans_sa. Téstakin syysti on rintamasota vihollisen vahva
puoli, se kun voi siini paremmin suojella ja eristdd jouk-
_k_O.]aa:n vallankumouksellisen tartunnan vaaralta.
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Niiden tosiasioitten tuntemisen perusteella on tehtdvd
se johtopdidtds, ettd kapinan taito merkitsee oleellisesti
vihollisen voimien keskittimisen estimisti. Se merkitsee,
ettd ensi hetkestd alkaen, on hinnalla milld tahansa py-
rittdvd ympirdimddn pienemmit tahi suuremmat viholli-
sen joukko-osastot, rappeuttamaan ja hajottamaan niitd
kaikin keinoin. Joka tapauksessa on viholliselta katkais-
tava kaikki perdytymismahdollisuudet ja kaikki yhteydet
ulkomaailman kanssa, ja siten riistettdvd siltd mahdolli-
suus liittyd toisiin vastavallankumouksellisiin joukkoihin,

Aseellisessa kapinassa on rintama kaikkialla sielld,
missd on vihollisen joukko-osastoja, kuinka pienid tahan-
sa. Jokaista vihollisen joukko-osastoa vastaan on hyd-
kdttdvad, Jattildismdisen ylivoiman keskittdminen erit-
tdin tdrkeitd tahi vaarallisia taistelun esineitd vastaan
on vilttdmitontd, mutta sellainen keskittiminen ei saa
milloinkaan viedd siihen, ettd joku vihollisen joukko-
osasto jd44 kokonaan ilman vastustajaa ja saa siten mah-
dollisuuden liittyd toisiin 14helld oleviin vihollisen jouk-
ko-osastoihin, Aina on oikein jdttdd jokaista joukko-
osastoa vastaan vidhintdin niin paljon voimia, ettd wvaik-
kakaan ei sitd ehkd voida kokonaan sitoa paikalleen,
niin sitd kuitenkin alituisesti hdiritdan sissihySkkdyk-
silld. Sellaiset sissthyokkiykset, vaikkapa vain hyvinkin
pienten ryhmien toimeenpaneémia, ovat omiaan uuvut-
tamaan vihollista, ja hidastuttamaan sen Iliikkumista,
milli estetidn sitd ajallaan liittymisti toisiin vastusta-
jan joukko-osastoihin.

Porvariston etevimmyys puhtaasti sotilaallisessa suh-
teessa riippuu oleellisesti siitd tosiseikasta, ettd silld on
kidytettdvdnddn sotilasammattimiehet, tuhannet ja kym-
menettuhannet upseerit ja aliupseerit. Ndiden kantajouk-
kojen avulla voi se verrattain helposti luoda kiintedsti
jarjestettyjd taistelujoukkoja, vielipd nopeasti kokoon-
haalituistakin aineksista. Juuri ammattimiesten puute
tekee niin vaikeaksi sddnnoéllisen rykmentteihin ja divi-

sioneihin jakautuvan armeijan muodostamisen. Punai-
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gen Armeijan péfustaminei on ahdollista vasta v_aiiaii-
oton jilkeen.

VASTUSTAJAN TAKTIIKKA.

Toiselta puolen ymmirtid vastustaja mainiosti, ettd
gen on pyrittivd estimdin voimiensa lyomist#& paloittain
ja keskittimiin voimiaan jo ennen kapinan alkua, voidak-
seen asettaa kapinallisia vastaan suuria yhtenidisid jouk-
‘ko-osastoja ja pakottamaan ne ottamaan taistelun vastaan
" gadnnolliselld rintamalla. :

Kansainvilisen porvariston  kansalaissotataktiikasta
tyovdenluokkaa vastaan on tyypillisend esimerkkind kuu-
luisa suunnitelma “Z”. Se on Ranskan yleisesikunnan
suunnitelma Pariisin proletariaatin kapinan kukistami-
seksi. Tami suunnitelma, joka tuli julkisuuteen syksylld
1928 erddn porvarillisen aikakauslehden varomattomuuden
vuoksi, on taktilliselta peruslinjaltaan seuraava: Voimak-
kaan kapinaliikkeen puhjetessa Pariisin vdeston keskuu-
dessa ldhtevit hallituksen joukot ulos Pariisista, kes-
gittyvdt ylhdiseen Versaillesiin ja alottavat sitten maa-
seudulta mukaanvedettyjen joukkojen avulla jirjestel-
millisen hyokkidyksen Pariisia vastaan, valloittaakseen
sen ulkoapdin. Ranskan yleisesikunta on rakentanut ta-
mdn suunnitelmansa padasiassa Pariisin kommuunin ku-
kistamisen kokemuksiin, jossa kdytettiin samanlaista
taktiikkaa. -

,Tdmd taktiikka ei ole erikoista vain Pariisin kom-
muunin taisteluille ja Ranskan oloille, vaan vastaa se
yleensd aseellisen kapinan olosuhteita. Ei ole sattuma,
€ttd se suunnitelma Berlinin proletariaatin kapinan ku-
kistamiseksi, joka l6ytyi vuonna 1926 eversti Luckin
Vaggitsemisen yhteydessd, on yllattdvdssd maddrdssd myo-
hdisemmin paljastuneen suunnitelman “Z":n kaltainen.
Mainitun suunnitelman mukaan piti, valtavan kapina-
liikkeen puhjetessa Berlinissd, vetdd sotaviki ja “isdn-
‘maalliset taistelujdrjestot” ulos Berlinistd, keskittid ne
Berlinin ylhdisiin lantisiin esikaupunkeihin ja alottaa
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sitten keskitetty hydkkdys ulkoapiin punaista Berlinid
vastaan. _

Eik6 ole mieletontd jattdd ilman vakavaa taistelua
kapinallisten kédsiin kokonaisia kaupunkeja ja alueita
ja antaa niille siten suunnattomia poliittisia ja aineellisia
valtteja? Kuten kerrotaan, oli tdstd kysymyksestd ole-
massa erimielisyyksid Ranskan yleisesikunnan ja Parii-
sin polisiprefekti Chiappen vaiilld, joka viimemainittu
edusti sellaista kdsitystd, ettd Pariisia ei missddn tapauk-
sessa saa jattad alttiiksi kapinallisten “barbaarisuudelle”,
ja ettd ratkaisevat taistelut Pariisista on kdytavd sen
sisidlld, eikd ulkopdin.

Vastoin nditd porvarillisia arveluita ottaa suunnitelma
“Z” kylmidsti ja johdonmukaisesti huomioon taistelun
logiikan. Se ei mddrdd vastavallankumouksellisille voi-
mille perddntymistd kaikkialla ja kaikissa olosuhteissa,
vaan ainoastaan sikidli, mikali realinen voimasuhde jos-
sakin vallankumouksellisessa keskuksessa on sille ilmei-
sesti epdsuosiollinen. Se laskee yksinkertaisesti ndin:
On parempi menettdd kaupunki, mutta sdilyttdd eldva
" voima taistelun jatkamista varten, kuin sekd menettdd
kaupunki ettd tulla tuhotuksi. Se, joka tahtoo alusta
alkaen pitdd kaikki kdsissddn, ei pidd mitaan.

Pariisin proletariaatin voitokas nousu 18 pédivd maa-
liskuuta 1871 johti myoskin valtaviin hajaantumisilmidi-
hin porvariston leirissi. Kuohunta ulottui myé&skin ka-
pinallisia vastaan komennettuihin hallituksen joukkoihin,
jotka alkoivat_siirtyd tyoldisten puolelle. Thiersin johta-
malle vastavallankumoukselliselle hallitukselle oli sel-
vad, ettd se voi pelastaa herruutensa vain silld ehdolla,
ettd se nopeasti pakeni Pariisista ja korjasi pois halli-
tuksen - joukot kapinakeskuksesta. Epdilemidttd oli wvas-
tavallankumouksellisen hallituksen pako Versaillesiin
omiaan kohottamaan Pariisin proletariaatin itseluotta-
musta ja lisidmidin vallankumouksellistumisen vauhtia
koko maassa. Mutta pako oli védlttdmiton mahdollisuuk-
sien sdilyttdmiseksi taistelun jatkamiselle. Jotta voitiin
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pelastaa Pariist ja koko Ranska potvatiston kisiin, hiifh
oli toistaiseksi luovuttava Pariisista.

Keskittikoon  vastavallankumous  kapinakeskuksien
sisipuolelle kuinka suuria voimia tahansa, niin niiden
valiton kosketus kansanjoukkoihin ei jdta tekemdttd
vaikutustaan - sotilaisiin. Voidakseen estdd timan vai<
kutuksen ja taistella tehokkaasti sitd vastaan, eristdd
porvaristo joukkonsa kumouksellisista joukoista. Se ke-
raa ne vastavallankumouksen tukikohtiin ja vie ne tais-
teluun suurten, kiinteiden joukkoyhdistelmien puitteis-
sa ulkoapiin kapinakeskuksia vastaan. Se muodostaa
sddnnollisen rintaman. Tiallainen sodankdayntitapa tekee
mahdolliseksi saada tykki- ja konekivddritulen avulla-
aikaan se vilimatka sotilaiden ja kansanjoukkojen valil-
14, mikd on vastavallankumoukselle niin vilttimitontd
voidakseen pitdd sotilaansa erillddn kumouksellisesta
“tartunnasta”.

"Mutta vihollisen voimien keskittdmiskykyd voidaan
liioitellakin. On vain hetkeksi kuviteltava mielessddn
vihollisen asemaa valtavassa vallankumouksellisessa tilan-
teessa ymmartadkseen, ettd sen ei ole niinkaddn helppoa
ilman muuta ennen kapinaa jittdd kapinallisten halttuun
joku tdrked kohta ilman taistelua. Saksassa esim. olisi
vastustajan sangen vaikea erota Berlinistd, Ruhrin
alueesta, Hampurista tahi keski-Saksasta ilman taistelua
ja siten helpottaa tyoldisille vallan ottoa ndissd pai-
_ koissa. Ei ole unohdettava, ettd vastustaja panee kaik-
kensa liikkeelle tukahduttaakseen heti alussa valtavan
joukkokapinan. Timid seikka pakottaa sitd pitimddn voi-
miaan hajallaan viimeiseen hetkeen saakka. Vain silloin
kun sille on selvi, etti sen ei onnistu tukahduttaa kapi-
naa alkuunsa, p#dttdd se vetdytyd pois kapinan pesista.
Kun se on sellaisen piaitoksen tehnyt, pyrkii se voitta-
maan aikaa, jdarjestddkseen ja keskittddkseen voimiaan.
Kapinallisten asia on pitii huolta siitd, ettd se ei tétd
aikaa saa. Paikalleenjadminen, puolustus on aseellisen
kapinan surma.



BIRS VIHOLLINEN ANNA HAjéTTAA
VOIMIAAN.

| Missd miirin tillainen voimien keskittiminen ja rin-
taman muodostaminen viholliselle onnistuu, se ei tie-
tysti riipu yksistidn sen omasta tahdosta, niinkuin hel-
posti voisi ajatella, jos kasittdd kapinan kaavamaisen
_sotilaallisesti, vaan mitd erilaisimmista tekijdistd, esim.
siitd, missd mddrin vastavallankumouksellinen johto ky-
kenee oikein arvioimaan tilannetta, missi midrin paatts-
védisesti vastustaja toimii, missd maddrin vastustajan
leirissd ollaan yksimielisid erilaisiin kaytdnnén asetta-
miin kysymyksiin nidhden, pienemmisti tahi suuremmis-
ta hajoamisilmiéisti vastavallankumoiksén Ssotilaiden
keskuudessa ja ennenkaikkea vallankumouksellisten
joukkojén aktiivisuuden, toimeliaisuudén asteesta, nii-
den paattavaisyydestd ja niiden hyokkdyksen vauhdista.

Siind vditteessd, ettd vastustaja ei piittaa mitddn kapi-
nallisten hyokkiyksestd, eikd anna itsedin pettdd pirs-
tomaan voimiaan, vaan ensin kaikessa rauhassa suorittaa
loppuun voimiensa keskityksen ja sitten itselleen suo-
tuisalla hetkelld alottaa jirjestelmaillisen taistelun kapi-
nanpesid vastaan, ei ilmene ainoastaan sotilasmainen,
vaan aivan ‘“hirvittivdn” sotilasmainen kdsitys aseellises-
ta kapinasta. Puhumattakaan siitd, ettd vallankumouk-
sellisessa tilanteessa, jossa vallankumouksellinen aalto
auttamattomasti aina tempaa mukaansa pienempii jouk-
ko-osastoja, jossa yhteys--ja liikennevilineet, joita vi-
hollinen vilttdmattomasti tarvitsee voimiaan siirrelldk-
seen, eivdt voi aivan esteettomdsti toimia, niin on sel-
lainen viite puhtaasti sotilaalliseltakin kannalta erehdys.
Jokainen jirkevid sotajoukko-osaston johtaja sotandyt-
tdmolld ollessaan erottaa aina pienempid tai suurempia
osia joukostaan pidivoimien varmentamiseksi, eikd -ainoas-
taan joka suunnalle, mistd sitd uhkaa ilmeinen wvaara,
eiki vain sinne missid vaara on todennikdinen, vaan sin-
nekin missd se on vain mahdollinen, Mitd ldheisempi
ja ilmeisempi on vaara, sitd suurempia osia erotetaan
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joukosta varmennukséen, mikd itse dsiassa merkitseé vo1s
- mien pirstomista, suurempien tai pienempien voimien
poisvetimistd joukon padtehtdvistd. _

Jos aseellisessa kapinassa jonkun vihollisen joukko-
osaston kimppuun hyokitdin, on se mydskin pakoitettu
wvafmentamaan itseain joka puolelta, erottamaan sitd
varten osia itsestddn ja siten pirstomaan voimiaan, minkd
kautta kapinallisille kiy mahdolliseksi ly6dd nami osat
ja sen kautta pakottaa vastustaja eédelleen hajottamaan
voimiaan.

" Kapinallisten pyrkimysten tdytyy tdhdatd vihollisen
lybmiseen ennenkuin se ehtii muodostaa siannéllisen
rintaman, ja jos rintama kuitenkin muedostuu (esim.
senvuoksi, ettd ei ole tehty poliittista valmistustyotd
talonpoikien keskuudessa ja siten on asianomaisista maa-
laisalueista . muodostunut vastavallankumouksen tuki-
alueita), on ainakin yrittdvi siihen, ettd timd rintama
on mahdollisimman epidedullinen vastustajalle, ettd sen
kdytettdvdksi ji4 mahdollisimman vihidn tilaa, véestod
ja varoja, joita se tarvitsee armeijansa pystyssdpitdmi-
seksi, ja ettd ei missdéin tapauksessa sen selkidpuoli jdd
“puhtaaksi”’, vaan etti sen rintaman taakse vield rinta-
man muodostumisen jilkeenkin j4d voimia, jotka jat-
kuvasti hajottavat ja niinnyttivit sen joukkoja sissi-
toiminnalla jne. % '

Sen mitd ylli on sanottu vihollisen voimien keskit-
- tdmisestd ja timin keskittimisen estdmisestd, vahvistaa
riittdvdsti Saksan kokemukset vuosilta 1920 ja 1921I.

- Maaliskuun taistelut Ruhrin alueella 1920 antavat
muutamia loistavia esimerkkeji taistelunhaluisten tyd-
ldisjoukkojen toimeliaasta, paattivaisestd, hillittomistd
ryntdyksestd Reichswehrin (Saksan armeijan) eri jouk-
ko-osastoja vastaan. Taistelut Wetterin ja Herdecken
luona ym,joissa kaikilta tahoilta innostuneina rientivit
tyldistaistelijat tuhosivat ja- riisuivat aseista vastaval-
lankumouksen lihettimit sotajoukko-osastot, kuuluvat
 kaikkein valtavimpiin ilmisihin aseellisten luokkatais-
telujen historiassa. Sitivastoin tehtiin erddssi tapauk-
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46884 sellainen virhe, ettd vastustajan kanssa pidettyjen

neuvottelujen jdlkeen laskettiin erds vihollisen joukko-
osasto marsimaan ohi ja esteettomiasti liittymain Lippe-
joella Ruhtin tyoldisid vastaan taisteleviin joukkoihin.
Tamd ei ollut Ruhrin alueen tydldisten vika, vaan syyni
siihen oli se, ettd muissa osissa maata ei taisteltu, etti
Lippe-joella muodostuvan valkoisen rintaman selkdpuo-
li oli turvattu,

Ruhrin alueen taisteluista ottivat vastavallankumouk-
sen kenraalit sen suuren opetuksen, etti sotavien kiyt-
timinen Ruhrin alueen taisteluissa oli vaird, ettd ei olisi
pitdnyt pirstoa sotavden voimia pieniksi erillisiksi jouk-
ko-osastoiksi, minkdvuoksi ne tulivat tuhotuiksi yksitel-
len, vaan olisi pitdnyt panna toimieen suunnitelmanmu-
kainen hyokkdys kapina-aluetta vastaan suurin, keski-
tetyin voimin.

Tamdn opetuksen on kenraali Loffler ilmaissut hy-
vin havainnollisesti ja sattuvin sanoin er#ddssi kirjoi-
tuksessaan Ruhrin kapinasta: “Sotavden taisteluun vie-
misen tapa oli sekd poliittisesti lyhytnikoistd ettd soti-
laallisesti v&ddrdd... Kaupunkien miehittdminen sota-
véelld voi olla vain rajoitettua, Kuten tapahtumain kul-
ku osottaa, vaipuvat sotajoukko-osastot -kuin suohon
satatuhantisen vihamielisen tyodldisvdeston  kasvavan
suuttumuksen painostuksen alaisena. Mitdi enemmin ne
liikkuvat, sitd nopeamin ja varmemmin ne vaipuvat,
Tulipalon vilttimiseksi ei pistetd palosotilasta jokaiseen
taloon yksitellen, vaanpidetddn koko palokunta hdlyytys-
valmiina koossa, jotta se voitaisiin yhtendisend ja hyvin
varustettuna ldhettdd suunnitemanmukaiseen ja keskitet-
tyyn hyokkdykseen ulkoapdin tulipalokeskusta vastaan”.

Senvuoksi on erittdin mielenkiintoista tarkastella,
miten vastavallankumouksen sotilaalliset voimat toimi-
vat maaliskuun taisteluissa seuraavana vuonna 1921, jol-
loin ne jo olivat omaksuneet Ruhrin alueen taisteluit-
ten opetukset ja jolloin johtavat sotilashenkil6t nimen-
omaan mairdsivit, ettd johtavana ndkodkantana piti olla
voimakkaitten reservien muodostaminen ja voimien koos-

58



Qﬁp{ggminéi_:. (§i'sﬁmi‘nistcri6n virallisesta mietinnﬁstgi.
Tastd sisaministerion mietinnostd kdy selville, ettd 37
poﬁiaikomppaniasta, jotka oli ldhetetty kapinaa kukis-
tamaan Merseburgin piiriin, ainoastaan 1z l3dhetettiin
kapinan padpesdin, Leunan tehdasalueelle, ja kaksi kol-
masosaa voimista jdtettiin varmennukseksi lihiseuduilla
oleviin kaupunkeihin, Halleen, Merseburgiin, Ammen-
dorfiin, Weissenfelsiin, Eislebeniin jne., . suojelemaan
Leunan alueella taistelevia poliisijoukkoja siind tapauks
sessa, ettd tyOldiset mainituissa kaupungeissa olisivat
mahdollisesti toimineet aktiivisesti. Tdmd seikka on
esimerkkind siitd, ettd vastustajan on pakko piitata, sen
on pakko hajottaa voimiaan, kun sitd uhataan.

VI. TAISTELU SOTAVAESTA.

MITA SE MERKITSEE JA MILTA SE ASEELLISEN
KAPINAN TODELLISUUDESSA NAYTTAA

Kapinan taidon tarkoituksena on vastustajan aseellis-
ten voimien keskittimisen estdminen, Hajoittaminen
ja aseistariisuminen. Tdmin kirjasen edellisistd luvuista
selvidd, ettei tdmidn tehtdvin ratkaiseminen ole ajatel-
tavissa ilman sitked3, aseellista taistelua vastavallanku-
mouksen taisteluvoimia vastaan ja ettd' Marxin tdtd tais-
telua varten suosittelema strategia ja taktiikka pitdvit
tdysin paikkansa vield tinikin paivini.

Mutta proletariaatin tdytyy aseellisessa kapinassa
taistella ei vain porvariston aseellisia voimia vastaan,
vaan sen tdytyy samanaikaisesti kdydd tarmokasta, hdi-
lfill-emfiiti:intﬁ taistelua niiden aseellisten voimien hor-
juvista aineksista, tarkoituksella vetdd niisti mahdol-
hs‘m"lman suuri mddrd taistelevan proletariaatin puolelle.
-Mikd merkitys sotilaiden siirtymiselld kapinallisten
puolelle kapinan menestymiselle on, sitd meidin ei tar-
 Vitse eritelld ja voimme sen takia siirtyd suoraan poh-
timaan kysymystd, kuinka titd taistelua tiytyy kidyda.

. Lausetapa “taistelu sotaviesti” on periisin Leniniltd,
Joka kirjoituksessaan “Moskovan kapinan opetukset”
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$uodelta 1906 on timin kysymyksen tutkinuf, T4imén
kirjoituksen perusajatukset eivit vield tdnidinkdin tar-
vitse ‘“parannuksia” tai “tdydennyksii”. Me katsomime
tehtavaksemme tdssd kohdin yksinkertaisesti toistaa
namd perusajatukset, valaista niitd uusimpien kansalais-
#otakokemuksien tosiasioilla ja- vdroittaa erdistd ndiden
ajatuksien vAdristd selityksistd,

Lausetavan ‘taistelu sotavidestd” sisdllon havainnol-
listuttamiseksi piddmme tarpeellisena palauttaa mieliin
useita historiallisia esimerkkejd aseellisen kapinan moni-
puolisesta, eldvdstd todellisuudesta.
~ Lenin itse esittdd ~mainitussa kirjoituksessa erditd
ésimerkkejda “taantumuksen ja vallankumouksen epétoi-
voisesta, raivoisasta taistelusta horjuvasta sotaviestd”
Moskovan proletariaatin joulukuun kapinassa vuonna
1go5. Erikoisen tarmokasta oli tdmi taistelu hallituk-
gsen taholta. :

“Hallitus piddtti horjuvia puolellaan mitd eri-
laisimmin ja epétoivoisimmin toimenpitein: maa-
nittelulla, imartelulla, lahjomisella, kellojen jaka-
misella, rahalla jne. Sotamiehille annettiin viinaa,
heitd petettiin peloiteltiin, suljeltiin kasarmeihin ja
riisuttiin aseista ja petoksella ja vidkivallalla riis-
tettiin heiddn keskuudestaan epaluotettavimpina
pidetyt sotamiehet.” (Lenin: “Moskovan kapina”).

_ Tosin suoritettiin samaisessa joulukuun kapinassa
myoskin  kapinallisten puolelta joitakin onnistuneita
veljeilyjd sotamiesten kanssa, mutta suurin piirtein
onnistui hallituksen pitdd sotamiehet kdsissddn. Pddsyyn
tdhdn ndkee Lenin siind, etteivat kapinalliset ymmar-
tdneet asettaa hallituksen epétoivoisia, raakoja toimen-
piteitd vastaan yhtd aktiivista ja hidikdilemidtontd tais-
telua horjuvasta sotavdestd, etteivit he muun muassa
kyenneet “ympdrdimdin pomminheittdjilld” wvastavallan-
kumouksellisia upseereja, jotka kiihoittivat sotamiehid
kansaa vastaan, tuhoamaan heitd fyysillisesti.

Moskovan joulukuun pdiviltd on perdisin erinomai-
nen vallankumouksellinen asiakirja, jossa ddrimmdisen
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yksinkertaisella ja havainnollisella tavalla konkretisoi-
. daan sotavdestd kdytdvdn taistelun tehtdvdt. Tdmid asia-
kirja — julistus, jota levitettiin Moskovan kaduilla —
~ antoi Moskovan tyOvdestdlle seuraavat ohjeet:

“Tehkdd tarkka ero tietoisten wvihollistemme ja
tiedottomien, tilapdisten vihollisten vdlillda. Tuhot-
kaa edelliset, sddstakdd jalkimmdisid. Sddstdkdd mah-
dollisuuden mukaan jalkaviked. - Sotamichet’ ovat
kansan lapsia, eivitkd vapaaehtoisesti kdy kansaa
vastaan. Heitd kiihoittavat upseerinsa ja korkeammat
esimiehet. Jokainen upseeri, joka johtaa sotamiehid
tyoldisteurastukseen, julistetaan kansanviholliseksi
ja asetetaan lain ulkopuolelle. Lyokdd hidnet kuo-
liaaksi, missd hinet tapaatte. Alkidd sddstdkd kasa-
koita! Heiddn kitensd ovat tyodldisveressd; he ovat
aina olleet tydldisten vihollisia; hyokdtkdd rakuu-
nien ja patrullien kimppuun ja tuhotkaa ne, Tais-
telussa poliisia vastaan Mmenetelkdd ndin+— Kaikki
esimiehet aina komissaariin saakka lyokdd kuo-
liaaksi, missi vain voitte. Ylikonstaapelit, riisukaa
aseista ja vangitkaa, mutta lyokdd kuoliaaksi ne,
jotka ovat tunnettuja erittdin hidijyiksi ja ilkeiksi.
Tavalliselta katupoliisilta ottakaa aseet pois ja an-
“takaa heiddn hallituksen sijasta palvella teitd”.
} - Oliko jokainen edelldmainituista sotavden eri luok~
% kla varten annetuista ohjeista silloisiin konkreettisiin
E olosuhteisiin nihden Moskovassa: ehdottomasti oikea
g

ﬁ_

- vai eikd, ei meille ole lainkaan ratkaisevaa. Tdssd yksin-
A ~ “kertaisessa asiakirjassa ilmenee oikea vallankumouk-
sellinen menettelytapa -taistelussa sotavdestd. Ndmd oh-
" jeet ovat erittdin arvokkaita ja opettayia kahdessa suh-
'3-teessa Ensiksi sen takia, .koska niistd kidy ilmi, ettd
. sSotaviesti kiaytdvad aktifvista, epdtoivoista taistelua,
~ samoin kuin aseellista kapinaa yleensdkddn, ei ole pidet-

tivd vain jo olemassaolevien, jirjestettyjen joukkojen,
. vaan koko tyOvdestdn laajojen joukkojen, koko tyd&tdte-
.~ keviin viestén tehtdvidnd. Ja toiseksi sen takia, koska val-
lankumouksessa tdytyy tehdd ero vihollisten ja “vihol-
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listen” vililld, jos ei halua tulla lyddyksi.

Vidhemmin opettavaista ei ole seurata, mitd konkreet-
tisia muotoja taistelu sotavdesti suuressa lokakuun val-
lankumouksessa 1917 sai. Usein ollaan taipuvaisia ajat-
telemaan, ettd lokakuun kapinan voitto oli suhteellisen
helppo asia. Imperialistisen sodan pehmittimd mil-
joona-armeija siirtyi muka yksinkertaisesti tyovidestdn
puolelle ja muka ratkaisi-kaiken. On totta, ettd lokakuun
mahtava vallankumouksen aalto kuohutti syvidsti myos-
kin entistd tsaarin armeijaa ja etti huomattava osa sota-
miesjoukkoja myoskin aktiivisesti taisteli proletaarisen
vallankumouksen riveissi. Muttaolisi erehdys uskoa, ettd
se saavutettiin ilman epidtoivoista taistelua sotavidestd
taantumuksen ja vallankumouksen vililli, Ennen kaik-
kea ei saada unohtaa, ettd bolshevikit olivat 1905 vuo-
den vallankumouksesta vetdneet WVilttimittomét opetuk-
- set ja suorittivat sotamiesten keskuudessa vuosikausia
itsepintaista, vdsymitontd tyotd, luodakseen tdten vilt-
tdmdttoman edellytyksen' menestykselliselle, vilittomalle
taistelulle sotavdestd. Erikoisen laajuuden sai tdmd tyo
maailmansodan viimeisind vuosina. Helmikuun vallan-
kumouksessa, joka nojautui mahtavaan kuohuntaan sota-
miesten keskuudessa, ei armeija suinkaan yksinkertai-
sesti siirtynyt kansan puolelle. Ennen kuin siihen pads-
tiin, tdytyi sotamiesjoukkojen armeijassa ja laivastossa
ensin nousta, selviytyd vastavallankumouksellisista up-
seereistaan, ajaa heiddt pois ja riisua aseista, tehdad
vaarattomiksi vastarintaa harjoittavat upseerit ja heidan
apurinsa, ottaakseen komentamisvallan omiin késiinsd
joka toteutettiin yleisten kokousten, sotamiesten itsensd
valitsemien johtajien ja érikoisesti sotilaskomiteain
avulla. Sotamiesjoukoista kidytiin katkeraa, ‘raivoisaa
taistelua ‘taantumuksen ja vallankumouksen vililld mitd
moninaisimmin muodoin kuukaustmaidrin,

Tdmd taistelu horjuvasta sotavdestd kohosi huip-
pukohtaansa lokakuun kapinan hetkelld, jota kaytiin
proletaarisen ‘vallankumouksen merkeissi. Me mainit-
semme tdmidn taistelun eri vaiheista ensi sijassa tais-
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telun vastavallankumouksellisen Kerenskin hallituksen
ja Pietarin proletariaatin vdlilld Pietarin varusviesti,
joka oli bolshevikeille myo6tituntoinen ja jonka . hal-

- litus sentdhden halusi komentaa pois Pietarista ja kor-
- vata hallitukselle uskollisilla joukolla._xTéitii vastavallan~
~ kumouksellista suunnitelmaa vastaan mobilisoivat bolshe-

vikit sotamiesjoukot. Kutsuttiin koolle yleisid sotamies-
ten kokouksia, jotka kieltdytyivdit noudattamasta halli-
tuksen maddrdystd. Sellaisiin kasarmeihin, joissa sota-
miesten mieliala oli epdvarma, ldhetettiin johtavia bol-
shevikkeja puhujiksi. Hallituksen rikoksellinen suunni-
telma onnistuttiin torjumaan. Heti lokakuun kapinan
voiton jilkeen Pietarissa lihetettiin rintamalta hallituke
gelle - uskollisia joukkoja Kerenskin ja kenraali Kras-

‘novin johdolla Pietaria vastaan. Né@itd joukkoja vastaan:

Jéhetettiin joukko rohkeita bolshevistisia agitaattoreja.
Nidmi suorittavat tehtdvinsi silli tuloksella, ettd “hallis
tukselle uskolliset” joukot laskivat aseensa jo Pieta-
rin porteilla.

Samoin riisuttiin jo matkalla aseista vahvat sotilas-
joukot, jotka rintamalta lihetettiin vastavallankumouk-
sen tueksi lokakuun taisteluihin Moskovaan. qJI'dmédn teki-
vdt rautatieldiset, jotka kieltdytyivdt joukkojen kuljetuk-

~ sesta ja sen sijasta harjoittivat vallankumouksellista

agitatsionia sotamiesjoukkojen keskuudessa.

Ettd vallankumoukselle - myo6tdmieliset sotamiehet
eivit vallankumouksessa ilman muuta ole valmiit aktii-
visesti taistelemaan proletariaatin puolella, osoittautui

- varsin selvdsti lokakuun vallankumouksessa. Vaikkakin
“jotkut vallankumouksen puolelle siirtyneet joukko-osas-
~ tot, esim. eri matruusiosastot taistelivat aivan itsendi-

sesti erinomaisen urhoollisesti vallankumouksen puo-

“lesta, tehtiin kuitenkin yleensd se huomio, ettd vallan-

kumoukselliset joukko-osastot taistelivat vain silloin

B hyvin, kun ne olivat kiintedssd yhteydessd tydpaikko-

oy jen tyoldisiin, punakaartilaisiin. Ty®&ldisten, punakaarti-

laisten = soluttaminen .vallankumouksellisiin joukko-osas-

. toihin, osottautui sen takia erittdin tarkoituksenmukai-
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seksi toimenpiteeksi. Poliittisesti tietoisimmat punakaar-
tilaiset “tydpaikoilta muodostivat ndin uudelleen jirjes-
tetyissd joukoissa sitovan sementin, johtavan aineksen,
joiden ympdrille aseitten kéytdstd paremmin selvilld
olevat talonpoikaisarmeijan sotilaat ryhmittyivit. Timi
oli erds konkreettinen muoto vallankumouksellisten ta:s-
telussa horjuvasta sotaviestd.

Syvidsti vallankumouksellinen kuohunta saksalaisissa

,sotamies- ja matruusijoukoissa vuosina~1918 ja 1919 tar-

josi rajattomia mahdollisuuksia menestykselliselle tais-
telulle sotavdestd.” Saksan proletariaatti todella kidvikin
tdtd taistelua, mutta ei niin aktiivisgsti ja hdikdilematto-
miasti, ei niin raivoisasti ja epdtoivoisesti kuin voiton
saavuttamiselle olisi ollut. vélttdmdttnti. Tdmén puoli-
naisuuden syyt me jo tunnemme.

Vuonna 1923 olivat' mahdo]lisuudet mencstykselﬂ-
selle taistelulle sotavdestd pienemmdt kuin vuosina 1918
ja 1919. Mutta olisi mieletdntd vdittdd ettei ollut ole-
massa mitddn mahdollisuuksia menestykselliselle taiste-
lulle valtakunnan puolustusjoukoista ja suojeluspoliisista
ja ettd Saksan proletariaatin olisi ollut yksinomaan kiy-
tdvd sotaa ty:ta vastaan. Sielld, missd todella, vaikkakin
pienin ]oukom taisteltiin, nimittdin Hatnpunssa, oli
poliisi ddrimméisen p#ddttamiton, s. o. se jo horjui, ja sen
kautta olivat myoskin objektiiviset edellytykset menes-
tykselliselle taistelulle sotavdestd olemassa. Mutta ilman
raivoisaa taistelua, Leninin lausetapaa kidyttddksemme, ei
kaikkein suotuisimmissakaan edellytyksissd saavuteta
mitddn, :

Tallinnan  kapinassa antoi vallankumouksellisten
taistelujoukkojen erds osasto loistavan esimerkin roh-
keasta, hidikidilemittomistd taistelusta sotaviestd. Yolld
sotamiesten nukkuessa tunkeutui osasto ylldttden len-
tdjdpataljoonan kasarmiin ja miehitti heti kivddriteli-
neet. Herdnneille sotamiehille selitettiin kapinan tarkoi-
tus ja aseet jaettiin jdlleen sotamiehille, mutta vain
niille, jotka heti selittivit olevansa valmiit ottamaan .
osaa kapinaan,
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Tammikuussa 1919 madrdttiin Gardissa Ranskassa
wvuorityoldisten lakon aikana lakonrikkurien suojaksi
osasto sotamiehid. Vuorityoldiset kantoivat sotamiehille
ruokaa ja viinid, ja veljeilivit heiddn kanssaan silld
‘tuloksella, ettd sotamiehet laskivat heiddt kaivoksiin
tekemiddn selvdd lakonrikkureista,

Me olemme valaisseet sotavdestd kidytdvad taistelua
ndin rikkaalla tosiasia-ainehistolla, osoittaaksemme, etti
tdssd taistelussa voidaan menestykselld kdyttdd mitd
erilaisimpia menettelytapoja. Tulevissa aseellisissa luok-
kataisteluissa kdytetddn epdilemidttd aivan uusia, enna-
kolta tuntemattomia taistélumetoodeja. Olisi hyddy-
tontd hommaa yrittdd ‘“keksid” nHiti metoodeja enna-
kolta. Juuri taistelussa ne on loydettivi. Mutta yhtd
mahdotonta ja vahingollista kuin olisi laatia tdtd tais-
telua varten, yhtd vahdn kuin mitddn eldvdid taistelua
varten, jotain kaavaa, yhta lujasti on oltava selvilla-
'siitd, ettd tdmd taistelu voi olla menestyksellinen vain,
kun sitd kdydddn mitd suurimmalla uhrautuvaisuudella
ja mitd suurimmalla haikdilemidttomyydelld.

Tédmidn taistelun erds tidrkeimpid edellytyksida on
vdsymadton, itsepintainen, mistddn terrorista sﬁikkyméi-
tdn jdrjestelmallinen tyo porvariston aseeﬂzsten voimien
keskuudessa, sotamiesjoukkojen sidnnollinen ' vallanku-
mouksellinen kasvatus. Tamd tydé on aina mahdollis-
ta, myoskin vaikeimmissa olosuhteissa. Mutta parhaim-
massakin tapauksessa se vain jid vaarattomaksi ndper-
telyksi, ellei se nojaudu kiinteihin organisatoorisiin
tukikohtiin, aktiivisesti tyéskenteleviin soluihin itse
joukko-osastojen keskuudessa. Solun on ymmarrettava
kasvattaa sotamiesjoukkoja vallankumouksellisesti, ryh-
mittdd vallankumoukselliset ainekset ja myo6tatuntoi-
set myoskin organisatoorisesti ympdrilleen ja asettua
sotamiesten kaikkien joukkovaatimusten ja joukkotoi-
mintojen etunenddn. On ilman muuta selvdd, ettd sel-
laisella solulla on ratkaiseva merkitys vilittomaille tais-
telulle sotavidestd.

Vaiton tie.
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perustuvan armeijan kanssa, kun taas useimpien kapi-
talististen maiden proletariaattia vastaan on nyt eri-
koisia luokkasota-armeijoita palkkajoukkojen, fasistis-
ten iskujoukkojen muodossa. Porvaristo on mydskin
vetdnyt omat opetuksensa sodanjdlkeisen ajan aseellisten
. luokkataistelujen kokemuksista, Nadistd opetuksista tir-
keimpid on, ettd aseellisissa yhteenotoissa vallankumouk-
sellisten kansanjoukkojen kanssa sille on edullisempia
lukumdardltddn pienemmait, mutta luotettavammat armei-
jat kuin yleiseen asevelvollisuuteen perustuvat laajat
joukkoarmeijat, jotka luokkasodan ratkaisevina hetkinid
ovat kiertdmattomasti suurelle horjunnalle alttiita.

- “Mieluimmin vdhdn, mutta ehdottoman luotettavaa jouk-

-

-koa kuin paljon huonoa”, sanoivat Saksan ‘porvaris-
ton luokkasotastrateegit, kun he vallankumousvuosina
1918—1920 jarjestivdt vastavallankumouksen voimia tais-
teluun proletariaattia vastaan. (Kenraali Mircker: “Kei-
sariarmeijasta Reickswehriin.”)

Tamdn periaatteen mukaisesti panee porvaristo aivan
erikoista arvoa sille, ettd sen luokkasota-armeijat koo~
taan huolellisesti siiviloidyistd, vallankumoukselliselle
proletariaatille vieraista aineksista. Saksan valtakunnan
puolustusjoukot ottavat riveihinsd vain taatusti “isan-
maallismielisid” aineksia ja suojeluspoliisiin ottamisen
ensimmdisend ehtona on taas ehdoton uskollisuus kapi-
talistiluokalle. Tosin kuulivat ne ainekset, joista nidmd
luokkasotakaartit miehisténsd vadrvaaviat, yhteiskunnal-
lisen asemansa puolesta suurimmaksi osaksi védestom
proletaarisiin tai puoliproletaarisiin kerroksiin, mutta
porvaristo panee kaikki keinionsa liikkeelle loytddkseen
telottajakaarteihinsa pimeitd, tiedottomia, rappeutuneita
tai tidysin “tietoisia” sosialifasistisia tai “isdnmaallis-
mielisid” tybldismurhaajia. Onnistuuko se siind tdysin,
on toinen kysymys. Joka tapauksessa taytyy vallanku-
mouksellisen proletariaatin varustautua siihen, ettd ndma
luokkasota-armeijat todella taistelevat proletaarista val-
lankumousta vastaan. Se koskee ennen kaikkea fasis-
tisia upseeripataljoonia ja ylioppilasjoukkoja, jotka
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eivdt ole mitddn muuta kuin porvariston jirjestettyd it-
seaseistautumista tybvidenluokkaa vastaan suunnatun
luokkasodan varalle, - ‘

Mutta ndmd puhtaasti sotilaalliset joukot (Reich-
svehr,  suojeluspoliisi, upseeri- ja ylioppilasjoukot)
eivdt voi porvaristolle riittdd. Se on pakoitettu luomaan
sotilaallisille jarjestdilleen joukkopohjan, joka tarjoaa
luokkasodan vastavallankumouksellisille toiminnoille sel-
kdnojan. Sen muodostavat fasistiset joukkojirjestot, jotka
varvadvdt jdsenistonsd oleellisesti tyGtdtekevian keskiluo-
kan ja talonpoikaiston kerroksista, osaksi proletariaatin
takapajuisista  aineksista: Nditd  joukkojirjestojdkin
pyrkii porvaristo militarisoimaan niin tarkasti kuin
mahdollista — kansallissosialistisen puolueen iskujou-
kot, terdaskypdrdt, nuorsaksalainen ritarikunta, ratsas-
tusseurat — ja voimaperidiselld, kansalliskiihkoisella ja
tyoldisvihamieliselld  “marxilaisvastaisella”  kiihoituk-
sella muokkaamaan kayttokelpoisiksi taistelujoukoiksi
luokkasotaa varten. ; :

Samaan porvariston luokkasotakaartien jarjestelmidn -
kuuluvat sosialifasistiset iskujoukot (“Tasavallan lip-
u”), joita jo luokkasotamaisesti kdytetddn ei vain kom-
munisteja, vaan mydskin kapinoivia sosialidemokraat-
tisia tyoldisid vastdan.

Kaikki namad porvariston uudet metoodit ‘aseellisten
voimiensa jdrjestdmiseksi, tyovdenluokkaa vastaan koh-
distetun luokkasodan ni#kékannan mukaisesti, muodosta-
vat awan oleellisen osan porvarillisen valtion fasisoimi-
sesta, ‘“‘vastavallankumouksen keskittymisestd” (Marx)
sotilaallisella alalla. On siten ilman muuta selvdd, ettd
nimi toimenpiteet ovat vallankumoukselliselle proleta-
riaatille #drimmiisen vaarallisia.

Mutta me olemme kaukana siitd, ettd vetdisimme
ndistd kiistimiAttomistd tosiasioista joitain pessimistisia
Johtopaatoksra voittoisan aseellisen kapinan mahdolli-
suuksista -ndin muuttuneissa -olosuhteissa. Tallaisissa
epitoivoisissa toimenpiteissd ilmenee porvariston kas-
vava kauhu “kommunismin aavetta” kohtaan, sen tosia-
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‘sian tunnustaminen, ettd maa heidin jalkojensa alla
polttaa, ettd kapitalistinen jédrjestelmd on tuomittu kuo-
lemaan ja voidaan en#dd pitdd hengissd vain erikoisten,
keinotekoisten keinojen “avulla, Tille teorialle on erit-
tiin luonteenomaista porvariston itseaseistautuminen
vapaaehtoisten = taistelujdrjestéjen muodossa. Kun por-
varisto aikaisempina aikoina saattoi rauhallisesti ldhet-
tda aseistetut talonpojat ja tyoldiset puolestaan taiste-
luun ei vain ulkonaista, vaan myoskin sisdistd vihollista
vastaan, nikee se nyt olevansa pakotettu itse olemaan
kgnuunanruokana, itse “astumaan rapakkoon”,

Porvariston itseasestautuminen on sen viimeinen
valtti! Se ei voi mennd tdlld alalla- kauemmaksi. Mutta
olisi suuri erehdys uskoa, ndmad porvariston johdonmu-
kaiset toimenpiteet aseellisten voimiensa luotettavai-
suuden turvaamiseksi tekisivit mahdottomaksi menestyk-
sellisen taistelun sotavidestd tulevissa aseellisissa luok-
kataisteluissa ja ettd proletariaatin pitdisi tuntea ndi-
hin luokkasotakaarteihin kuuluvia vastaan vain ylen-
katseen ja fyysillisen tuhoamisen ainoa menettelytapa.
Tillaisia mielipiteitd ilmenee, mutta niitd wvastaan tay-
tyy taistella. Ei pidd unohtaa, ettd pienimméitkin hajaan-
tumisilmiét ja hobrjumiset juuri ndissi joukoissa ovat
omiaan huolestuttamaan porvaristoa rddrimmilleen, koska
juuri ne ovat sen viimeinen toivo., Tdmd tosiasia ilmeni
erittdin selvdsti Saksan valtakunnan puolustusministeri
Groenerin maaliskuun lopulla 1930 antamassa surulli-
sen kuuluisassa “kello” kidskyssi. Groener katsoi ole-
van syytd ottaa kédytdntoon taistelussa “kommunistista
havitystyotd” vastaan mitd erilaisimmat ja kieroimmat
menettelytavat,  ldhtien “kommunismin tartuttamien”,
s. 0. tyytymittomien sotilaiden uhkaamisesta ankarilla
pakkotoimenpiteilld aina “siivojen”, urkintapalveluksia
suorittavien sotilaiden lahjomiseen kelloilla, kunniamer-
“keilld, lomalla ja ennenaikaisella ylennykselld. Tamén-
tapaisiin- epidtoivoisiin menettelytapoihin sotavdestd kady-
tdvdssd taistelyssa porvaristo aikaisemmin @ turvautui
tavallisesti avoimen kansalaissodan hetkend. "
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Kapina risteilija “Emdenilld”, valtakunnan puolus-
tusjoukkoihin kuuluvien sotilaiden Ilukuisat itsemurhat,
kommunisteille annettujen &ddnien suuri lukumiidrd suo-
jeluspoliisin keskuudessa valtakunnan vaaleissa seki
suojeluspoliisivartioiden osittain avoimet myotdtunnon-
ilmaisut lakkovahdeille Berlinin metallityoldisten la-
kossa ja monet muut samanlaiset tosiasiat osoittavat
selvdsti, ettei ldhestulkoonkaan kaikkia .ndihin Saksan
porvariston luokkasotajoukkoihin kuuluvia tunnu hirt-
tdjdosa miellyttivdn. Ja sen kautta on myéskin olemassa
objektiiviset edellytykset menestykselliselle taistelulle
ndistd aineksista.

Kysymyksen ollessa erikoisista_tydmetoodeista nii-
den joukkojen keskuudessa, on itsestddn selvad, ettei
vallankumouksellinen  proletariaatti voi tydskennelld
vain vakuuttamisen ja valistuksen metoodia kdyttamalla.
Sotilaille on tehtdvd selvdksi, etteivdt tyoldiset tunne
mitddn sdilid, jos he ase ki#dessd asettuvat tyoldisid
vastaan. Ettd kaikissa ndissd olosuhteissa on muodostet-
tava kiinteitd soluja ytimeksi ndihin joukkoihin, sitd
tuskin epdd edelld sanotun jdlkeen tarvinnee erikoisesti
painostaa.

. VII. PROLETARIAATIN ASEISTAMISESTA.
KUINKA KYSYMYSTA EI SAADA ASETTAA.

Porvarillisessa valtiossa on porvaristo aseistettu,
proletariaatti aseistamaton. Tosin, antaa porvaristo myés-
kin tyoldisille ja talonpojille’ aseita kidsiin sikdli kuin
se tarvitsee nditd kanuunan ruuaksi sodissaan. Mutta
samalla se ryhtyy kaikkiin mahdollisiin toimenpiteisiin
pitddkseen aseistamansa tyoldiset ja talonpojat lujasti
kédsissddn, estddkseen ne kdyttdmdstd aseitaan oman va-
pautumisensa hyvdksi. Se tdyttdd omaan luokkaansa
kuuluvilla upseerinpaikat, muodostaa itselleen mahdolli-
simman kuuliaisista ja poliittisesti luotettavista ainek-
sista armeijan “selkdrangaksi” lujan aliupseerikunnan,
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luo taitavasti kehitetyn jirjestelmin sotamiesjoukkojen
keskuudessa harjoitettavaa urkintaa, peloittamista ja pi-
mitystd varten. Kaikesta tdstd selvidd, ettd porvarilli-
sessa valtiossa on jokainen armeija, aivan saman teke-
vai, onko se yleiseen asevelvollisuuteen perustava ar-
meija, palkka-armeija tai fasistinen ja sosialifasistinen
taistelujdrjestd, porvariston aseistautumista proletariaat-
tia vastaan.

Porvaristo ei salli valtiossaan mitddn proletariaatin
aseistettua taistelujdrjestod. Ne on luotava ilman sen
lupaa vallankumouksellista tietd.. Ettd proletariaatin on
sen ohessa kidytettivd hyvdkseen jokaista tarjoutuvaa
tilaisuutta oppiakseen porvariston  sotilaslaitoksissa
aseittenkdyttod ja saadakseen kidsiinsd aseita, on itses-
tddn selvid. ] '

Vileiseen . asevelvollisuuteen perustuva armeija tarjoaa
epailemdttd paljoa laajempia mahdollisuuksia taistelulle
 sotavdestd ja siten proletariaatin aseistautumiselle kum
porvariston puhtaat luokkasotakaartit.

Mikd johtopdatds tidytyy proletariaatin tistd tosia-
siasta vetda? Taytyykd sen esiinty3, niinkuin Brandler
kuuluisassa ‘“toimintaohjelmassaan” suositteli, ‘“yleisen
asevelvollisuuden puolesta kansanmiliisin muodossa”,
joka tarjoo tyoldisille helpoimman mahdollisuuden kidgn-
tad kidsiinsid saamansa aseet porvaristoa vastaan? (Brand-
ler: Lisdd toimintaohjelmaan Saksassa, Kommunistinen
Internationale 1928, vihko 2z, sivu 83).

Tamédn kysymyksen tutkimisessa emme halua vdhim-
massdakddn madrdssd antaa sen tosiasian vaikuttaa, ettd
Brandler nyt on proletaarisen vallankumouksen vihollis-
ten leirissd ja silloin, kun hdn esiintyi opportunistisella
. toimintaohjelmallaan, seisoi vain toisella jalallaan wval-
lankumouksellisessa leirissd, tai ettd hdn v. 1923, kun
hén istui Saksin hallituksessa ja hédnelld oli mahdolli-
suus ryhtyd johonkin todella aseistaakseen ‘taisteluhalui-
set keskisaksalaiset proletariaatit, ei liikuttanut sormian-
sakaan tdhdn suuntaan Meidin tarkoituksemme ei siis
lainkaan ole Brandlerin “liksyttdminen”, hidn on itse pal.
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jastanut itsensd riittdvidsti tyoldisjoukkojen edessi. Mutta
kysymys yleisestd asevelvollisuudesta Saksassa on tédssd
yhteydessd tdrked.

Todettakoon aluksi se yleisesti tunnettu tosiasia, ettd
yleisen asevelvollisuuden voimaansaattamisen vaatimus
Saksassa on Saksan suurporvariston vaatimus.

Tidtd vaatimusta edustavat erittdin tarmokkaasti fa-
sistit ja saksalaiskansallinen Hugenbergin puolue, Sak-
san porvaristo olisi jo aikoja sitten toteuttanut tdméan
toimenpiteet, jos sitd eivat olisi tdstd estdneet Ver-
saillesin rauhan médrdykset.

Mutta eikcé tdmd Saksan porvariston vaatimus ole
ristiriidassa sen kanssa, mitd edellisessd luvussa sanot-
tiin joka maassa esiintyvdstd pyrkimyksestd luoda por-
variston erikoisia lliokkasota-armeijoita? Ei vidhimmis-
sdkddn madrdssid. Porvariston aseistettujen voimien teh-
tdvat eivdat rajoitu vain taisteluun “sisdistd vihollista”,
s, 0. tyytymidttomid kansanjoukkoja vastaan; tdhidn tar-
~koitukseen ovat tietysti erikoiset luokkasota-armeijat
sopivimmat. Mutta toiselta puolen tdytyy imperialis-
‘min harjoittaa imperialistista politiikkaa. Tdmi poli-
tiikka vie suuriin maailmansotiin. Jos porvaristo tahtoo
menestykselld kdyda sellaista sotaa, sen tdytyy: militari-
soida kansan laajimmat kerrokset ja aseistaa ne sodan
sattuessa. Joidenkin filosofoivien sotilasammattimiesten
jarkeilyt tulevien .imperialististen sotien kdymisestd pie-
nilld, korkeasti ammattitaitoisilla ja poliittisesti luotet-
“tavilla ammattiarmeijoilla ovat osoittautuneet surkutel-
tavaksi haaveiluksi. Tdssd on kysymys ristiriidasta,mut-
ta ei ristiriidasta esityksessimme, vaan porvarillisen mi-
litarismin sisdisestd ristiriidasta toisillensa vastakkaisten
vaatimusten valilld, nim. vallankumouksellisia kansan-
joukkoja vastaan kdytawin taistelun ja suuren imperialis-
tisen sodan vaatimusten vililld. Porvaristo etsii ulospai-
syd tdstd ristiriidasta luomalla joukkomilitarisoimisen
laajempien muotojen rinnalle erikoisjoukkoja, joille so-
dan sattuessa annetaan miljoona-armeijan luotettavan
kaaderin osa. Ndmid joukko-osastot ovat piiskureita, yl-
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tidisinmaallisia kiihoittajia, joiden on ajettava mobili-
soidut tyoldiset ja talonpojat “vihollisen” kanuunain
eteen. - ;

Yleisen asevelvollisuuden toteuttamisen vaatimus
Saksassa on’Saksan imperialistisen sotilasohjelman erds
keskeisimpid kohtia. Jo tdmd tosiasia yksinddn riittdd
ainakin oudoksuttamaan jokaista vallankumouksellisesti
ajattelevaa’ ty6ldistd ja herdttdméin hidnessd epdluuloa
sellaista vaatimusta kohtaan silloinkin, kun tdméd vaati-
mus esitetdin “proletariaatin aseistamisen” fraasilla.

Ettd tdmd epdluulo on mydskin tdydellisesti perus-
teltu, selvidid taydelllsestl, kun johdattaa mieleen, etta
yleinen asevelvollisuus kapitalistisessa valtiossa on erds
kaikkein alentavimpia, halpamaisimpia ja raaimpia muo-
toja kansanjoukkojen riistdmiseksi porvariston etujem
nimessd. Proletariaatin on mahdotonta vaatia riistdmis-
tddn porvaristolta. Vallankumouksellinen tydvdenpuolue
ei vaadi palkkojen alentamista, hintojen koroittamista,
tyottomyyttd, nilkdd ja kurjuutta; se taistelee niitd vas-
taan, vaikkakin se tietd, ettd kasvava kurjuus ja lisitty
riisto ovat seikkoja, jotka wvievdt vallankumousta eteen-
- pain. Se taistelee ja mobilisoi ndlkiintyneet ja riistetyt
joukot taisteluun. Kommunistit eivit toimi ohjeen mu-
kaisesti: “mitd pahempi, sitd parempi”.

Aivan sama on asian laita, kun vaaditaan kansanjouk-
kojen riistimistd yleiselld asevelvollisuudella. Yleinen
asevelvollisuus tarjoaa suotuisampia tilaisuuksia prole-
tariaatin aseistamiseen kuin palkkajoukot, mutta tama
ei suinkaan merkitse sitd, ettd vallankumouksellisen pro-
letariaatin pitdisi kddntyd porvariston puoleen seuraa-
valla ehdotuksella: “Rakkaat kapitalistit, antakaa meille
yleinen asevelvollisuus, jotta me saamme aseita ja voim-
me lyodd teiddt huomenna kuoliaaksi”. Tami sisdlto
toisin sanoin, mutta aivan tarkasti lausuttuna on Brand-
lerin ylemp#ni lainatussa proletariaatin aseistamisen
fraasiin verhotussa yleisen' asevelvollisuuden vaatimuk-
sessa. Millaisiin vastavallankumouksellisiin johtopaatok- -
siin Brandlerin ja hinen koplansa opportunistiset k&-
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sitykset johtavat, osoittaa seuraava ratkaiseva kohta ha-
nen toimintaohjelmassaan ‘“‘sotilaskysymyksien’ kohdas-
sa 4: “Yleinen asevelvollisuus on proletaariselta luokka-
ndakokannalta katsoen parempi kuin palkka-armeija, kos-
ka yleiseen asevelvollisuuteen perustuvan armeijan Sak-
sassa tiytyy enemmistoltidn olla tyoldisid ja se vallanku-
mouksellisen propagandan avulla voidaan helpommin
tehdd soveltumattomaksi porvariston tarkoituksiin ja
muuttaa vallankumoukselliseksi taisteluvdlineeksi (mei-
ddn harventamamme) kuin palkka-armeija.” Tama ka-
sitys on suora vastakohta sille kiasitykselle, joka oli
Marxilla, Engelsilld, Leninilld ja kaikilla vallankumouk-
sellisilla, jotka Pariisin kommuunista saakka yhd uudel-
leen ovat teroittaneet, ettd kapitalistinen armeija tidytyy
murskata sen sijaan, ettd se sosialidemokraattisen mallin
mukaisesti “muutettaisiin’. . ]
Oliko Brandler silloin, kun hédn kirjoitti toiminta-
ohjelmansa, todella niin naivi, ettd vakavasti luuli “pet-

tdvdnsd” Saksan porvariston tdlld tavalla ja haalivansa

Saksan tyoviestolle joitakin aseita opportunistisella leh-
makaupalla, ei meitd kiinnosta, Meitd liikuttaa vain td-
man vaatimuksen objektiivinen luonne. Ja objektiivi-
selta luonteeltaan tdmad vaatimus ei ole Saksan proleta-
riaatin vaatimus, vaan Saksan imperialistien.

Saksan kommunistinen puolue, joka ei harjoita mi-
tddn imperialistista, vaan proletaarista politiikkaa, te-
kee senvuoksi aivan oikein, kun se taistelee tdtd vaati-
musta vastaan, kuten se taistelee jokaista tyotdtekevien
joukkojen riistimisen ja sortamisen muotoa ja erikoisesti
jokaista militarismin muotoa vastaan kapitalistisessa
valtiossa. Mutta se ei taistele yleisen asevelvollisuuden
perustamista vastaan joidenkin pasifististen tuumailujen
tuloksena, se ei tee mitddn vddryyttd proletariaatin aseis-
tamisen asialle. Se ei jdtd kdyttdmadttd parempia mahdol-
lisuuksia proletariaatin aseistamiseen, jos kerran yleinen
asevelvollisuus Saksassa toteutetaan. Se ei tule kutsu-
maan mobilisoituja tyoldisid ja talonpoikia kieltdayty-
miin sotapalveluksesta, koska se merkitsisi Iuopumista
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vallankumouksellisesta taistelusta ja proletariaatin aseis-
tamisesta, militarismin epasuoraa tukemista. Pdinvas-
toin, se tulee johtamaan porvariston aseistamat tyoldiset
ja talonpojat todelliseen - taisteluun militarismia vas-
taan ja proletaarisen vallankumouksen” puolesta. Mutta
se ei sille tulisi onnistumaan, jos se tdndian tukisi Sak-
san imperialistien vaatimusta yleisen asevelvollisuuden
voimaansaattamisesta. ‘Tédllaisella ‘“viekkaudella” se ni-
mittdin menettdisi kaiken luottamuksen vallankumoukse-
listen joukkojen keskuudessa, jotkd tarkoittavat tdyttd
totta taistelulla militarismia ja kapitalismia vastaan.
Niiden kavisi niin kuin Brandlerin on kidynyt.

Joidenkin tdysin “kylmdsti” - ajattelevien ihmisten
viimeisten epdilyksien hilventdmiseksi ehdotonta kiel-
tdytymistd vastaan yleisen asevelvollisuuden edistdmi-
sestd, tdytyy stietdd, ettd yleisen asevelvollisuuden toteut-
taminen Saksassa ei riipu Saksan kommunistisen puo-
lueen tai Saksan proletariaatin tahdosta, niin kauan kuin
porvaristo hallitsee, vaan kansainvilisen kapitalismin ar-
mosta ja toisessa sijassa Saksan porvariston tahdosta.
Porvariston aseistettujen voimien jdrjestdminen on por-
variston oma asia. Sen vallassa on jirjestdd tdmi3  asia
oman mielensd mukaan. Meitd vastaan ei siis kukaan voi
vdittdd, ettd meiddn tinkimdttdmin periaatteellisen
kannanottomme takia Saksan militaristien avustamista
vastaan tdssd menee hukkaan ‘“hyva” tilaisuus Saksan
proletariaatin aseistamiseksi. Proletariaatin aseistami-
nenhan on kokonaan proletariaatin oma asia. Ei kannata
vedota tdssd kysymyksessd porvaristoon. Se antaa prole-
taareille aseita vain siind méadrin kuin sitd sen omat edut
siithen pakoittavat.

Me emme lainkaan puhu siitd, ettd yleisen asevelvol-
lisuuden toteuttamisen vaatimus on tavattoman epidkan-
sanomainen joukkojen keskuudessa Saksassa. Tami syy
on tosin ratkaiseva sosialidemokraateille, joilla ei
oikeastaan ole mitaidn yleistd asevelvollisuutta vastaan,
mutta eivdt uskalla suorassa muodossa titd vaatimusta
asettaa. He tukevat epdsuorasti tétd vaatimusta pane-
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malla vastalauseitaan Saksan “yksipuolista aseistariisu-
mista” vastaan ja vaatimalla sille samanlaista oikeutta
aseistamisen alalla “muiden kansojen kanssa”. Onhan
Kautsky lentokirjasessaan ‘“Puolustusvoimat ja -sosiali-
demokratia” aivan ‘“tieteellisesti” osoittanut, ettei ylei-
sen asevelvollisuuden toteuttamisen vaatimus Saksassa
ole lainkaan “epdsiveellinen”.

KANSANMILIISI, PROLETAARINEN MILIISI JA
PROCLETARIAATIN ASEISTAMINEN,

Mutta eikd sitten ole mitddn eroa pelkin yleisen ase-
velvollisuuden ja Brandlerin vaatiman “miliisin muo-
dossa jdrjestetyn yleisen asevelvollisuuden” valilla?

On kylld, ero on olemassa, mutta timi ero on luon-
teeltaan organisatocrinen, toisarvoinen, eikd muuta vidhda-
kddn sitd perustavaa, meiddn kannanotollemme ratkai-
sevaa tosiasiaa, ettd porvarillisessa yhteiskunnassa mer-
kitsee jokainen aseistettujen. voimien muoto, siis myos-
kin miliisi, porvariston aseistamista proletariaattia vas-
taan. Jo Stuttgartin sosialistikongressissa 1907 vastus-
tivat sveitsildiset sosialistit vanhan II internatsionaalen
asettamaa kansanmiliisin vaatimusta silld perusteella, ettd
Sveitsissd, jossa porvariston aseistetut voimat on muo-
dostettu miliisimdisistd, s.o. asunto- ja tydalueittain jir-
jestetyistd, ei kasarmeihin suljetuista, vaan aika ajoin
lyhytaikaisiin  aseharjoituksiin  kutsutuista joukoista,
nditd aseistettuja joukkoja kdytetddn yhtd hiikiilemit-
tomasti lakossa olevia tySldisid vastaan kuin missd
muussa maassa tahansa.

Tyypillisessd kapitalistisessa maassa, joka on Iahella
proletaarista vallankumousta, on kommunistien mahdo-
tonta asettaa kansanmiliisin vaatimusta, yhtdvihin kuin
he voivat vaatia lakossaolevien ja ndlkddndkevien tyot-
tomien tyoldisten ampumista ja maahan pamputtamista.
Kommunistit ovat tosin miliisin puolesta, mutta ei por-
varillisen kansanmiliisin, vaan proletaarisen miliisin.
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Ero porvarillisen kansanmiliisin ja proletaarisen mi-
liisin vililld ei ole en#d muodollinen ja puhtaasti orga-
nisatoorinen, vaan perustava ja periaatteellinen. Kun
porvarillinen miliisi on porvariston aseistautumista tyo-
« védenluokkaa vastaan, merkitsee proletaarinen miliisi pro-
letariaatin aseistautumista porvaristoa vastaan. Kun
porvarillisessa miliisissd porvariston aseistamia tyoldisid
ja talonpoikia porvarillisten upseerien johdolla usute-
taan ja kdytetddn vallankumouksellista kansanjoukkoa
vastaan, ei proletaarinen miliisi ole mitdan muuta kuin
' proletariaatin tunnus proletariaatin aseistamisen toteut-
tamiseksi, punaisten kaartien, punaisten sissiosastojen
ja vallankumouksellisten taistelujirjestdjen puolesta sa-
nan laajimmassa mielessd. Se ei ole mikddn vaatimus
porvaristolle, koska proletariaatin aseistamista ei voida
ratkaista porvaristolta kerjaamadlld, vaan vain vallanku-
mouksellista tietd proletariaatin itsensd kautta.

Tédssd lyhyesti luonnehdittu proletaarisen miliisin
aate on perdisin Leniniltd, joka kehitti tdtd kysymystd
erikoisen perusteellisesti lokakuun vallankumouksen aat-
tona, kun pdivdjdrjestyksessd oli tyotdtekevien joukko-
jen vilitoén jdrjestdminen aseelliseen kapinaan ja jossa
erikoisesti oli estettdvd menshevistiset kansanpettdjat,
jotka kansanmiliisin, s.o. porvarillisen miliisin-vaatimuk-
sellaan yrittivdat johtaa yallankumoukselliset joukot vas-
tavallankumouksen tielle, pddsemidstd likaisten tarkoi-
tuksiensa perille. Lenin varoitti useampaan kertaan tyo-
ldisjoukkoja missddn tapauksessa tyytymadstd porvaril-
liseen miliisiin, vaan luomaan oman proletaarisen milii-
sin.

KUOLLEET NUMEROT JA ASEELLISEN KAPI-
NAN ELAVA TODELLISUUS.

Tyovaenliikkeessdi on ollut henkilditd, jotka ovat
keksineet aivan vakavalla naamalla viittdd, jopa “to-
distaa”, ettei proletariaatilla ole mitiin voiton mahdol-
lisuuksia aseellisessa kapinassa, jos silli ei ennen ka-
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pinan alkamista ole ainakin yhtd paljon aseita kuin vas-
tustajan aseellisilla voimilla.

Nimi ja tdmidn kaltaiset vditteet merkitsevdt aivan
samaa kuin viittdd voiton saavuttaminen aseellisessas
kapinassa ylipadnsi mahdottomaksi, koska todellisuu-
dessa ei lainkaan ole ajateltavissa, ettd proletariaatin
onnistuu ennen aseellisten luokkataistelujen alkamista
aseistautua edes ldhimain yhtd hyvin kuin hallitsevan
luokan aseelliset voimat. .

Samanlaisista laskelmista™ ovat perdisin teoriat, ettd
proletaarisen vallankumouksen ' voitto on mahdollinen
vain sodan yhteydessd, koska vain sodan sattuessa tyo-
ldiset ja talonpojat saavat ‘“riittavasti” aseita, samoin-
kuin tuumailut proletariaatin aseistamisesta yleisen ase-
velvollisuuden toteuttamisen avulla.

Epidilemidttd sota, jossa porvaristo on pakoitettu an-
tamaan tyotdtekevdn vdeston mitd laajimmille joukoille
aseet kdteen, luo erddn suotuisempia edellytyksid aseel-
liselle kapinalle. On tosiasia, ettd Vendjdn proletariaatin
voittoisa vallankumous oleellisesti nojautui maailman-
sodassa aseistettujen tyoldisten ja talonpoikien vallan-
kumoukselliseen nousuun. T&lld ei kuitenkaan ole vield
liheskdin. todistettu, ettdi sota on proletariaatin aseis-
tamisen vilttdmadton edellytys.

On vastaansanomattoman selvdd, ettd Saksan prole-
tariaatin tappio sekd vilittomésti maailmansodan  jil-
keisissd taisteluissa vuodesta’ 1916 vuoteen 1g9ig etti maa-
liskuun nousussa 1921 ja lokakuussa 1923, jolloin maail-
mansota jo aikoja sitten oli ohi, el johtunut riittamitto-
mdéstd aseistuksesta, vaan aivan toisista, poliittisista syis-
td. Ruhrin proletariaatti ratkaisi vuonna 1920 aseistamis-
kysymyksen' loistavasti, samoin Keski-Saksan proletari-
aatti vuonna 1921; ja Hampurin proletariaatin kehnosti
aseistetut taisteluryhmit olivat mitd parhaimmalla tielld
vallankumouksen aseistamiskysymyksen ratkaisemiseksi
vastustajan rohkean aseistariisumisen avulla, kun taistelu
puhallettiin pdattyneeksi. Suomen tyodldisten nousu vuon-
na 1918 ei tuhoutunut aseistamiskysymykseen, vaikka
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heilld sithen saakka ei ylipadnsd ollut mitddn tekemistd
aseitten kanssa, yhtd vdhdn kuin syyskuun kapina Bulga-
riassa vuonna 1923, tdydellisen “rauhan” aikana.

Kaikkien nididen taistelujen historia osoittaa, ettd
proletariaatin. menestyksellinen ja “riittdva” aseistami-
nen vallankumouksellisessa tilanteessa on tdysin reaali-
nen mahdollisuus. Ei vain sodassa, ei vain porvariston
militarisoidessa laajat joukot, vaan mydskin ‘“‘rauhanai-
koina” ja olosuhteissa, joissa porvaristo aseistaa vain
omat luotettavat kannattajansa.

Tosin on suotuisimmissakin olosuhteissa mahdotonta
aseistaa taistelujdrjestdjd ennen aseellisen nousun alka-
mista siten,. ettd ne vastustajaan verraten olisivat yli-

voimaisia tai edes ldhimain yhtd vahvoja. On kiertd-

madtontd, ettd vastustajalla tulee aseteknillisesti olemaan
* verrattomasti suurempi, moninkertainen ylivoima. Mut-
ta tdmd ei suinkaan merkitse sitd, ettd kapinan voitto
olisi mahdoton. '

Mutta eiko tdma viite ole ristiriidassa Marxin kanssa,
joka on sanonut, etti vastavallankumouksen taisteluvoi-
mia vastaan, joilla on kokonaan puoclellaan jirjeston,

kurin *ja “traditsioonien edut”, on asetettava ‘‘suuria

vastavoimia”, ellei halua tulla lyodyksi ja tuhotuksi?

Ensiksikin tdytyy nimenomaan todeta, ettei enempad

Marx kuin Leninkddn ole milloinkaan viittdneet, ettd
proletariaatilla tdytyy olla lukumddrdan ja hévitysvoi-
maansa ndhden ylivoimainén aseistus ryhtydkseen me-

nestykselliseen taisteluun. Tédlla surullisella laskuopilla
ei ole mitddn tekemisti sen kanssa, mitd Marx “suurien

vastavoimien” kerddmisen vilttdmattomyydestd ja Lenin

“jattildismdisen voimien ylivoiman” keskittimisestd ovat

sanoneeet, yhta vdhan kuin silld on tekemistd aseellisen
nousun reaalisen todellisuuden ymmartamisen kanssa.

Edellisissd luvuissa- viitattiin jo siihen, kuinka aseel--

lisessa kapinassa, joka nojautuu taisteluhaluisten “rai-
vostuneitten” joukkojen padttdvdiseen, selvdnd ilmene-

vaan aktiivisuuteen, eivdt vain alkuperdisesti aseistetut,.

vaan jopa tdysin aseistamattomatkin ihmiset voivat osal-
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listua mitd tehokkaimmalla tavalla fyysilliseen taiste-
luun. “Ei tarvita valttimattd kanuunia ja konekivdireja
menestyksellisen taistelun aloittamiseksi sotavdestd, vel-
jeilemiseksi sotamiesten kanssa ja heiddn vetdmisekseen
vallankumouksen puolelle. Menestyksellinen taistelu
yksityisten katupatrullien ja vieldpd pienempien osas-
tojenkin aseistariisumiseksi on ilman aseitakin tdysin
ajateltavissa. On sattunut useamman kun yhden kerran,
ettd tdysin aseistamaton joukko on ryoOstidnyt asekaup-
poja ja vallannut wvastustajan asevarastoja jatkaakseen
suotuisalla hetkelld taistelua vapauden puolesta oikeilla
aseilla. Vield useammin on sattunut, ettd kiihtyneet ta-
lonpoikaisjoukot viikattein, kirvein ja seipdin aseistet-
tuna ovat kidyneet menestyksellistd taistelua tilanomis-
tajia ja heiddn hyvin aseistettuja joukkojaan vastaan.
Aseistamattomanakin voidaan mitd moninaisimmin ja te-
hokkaimmin tavoin pidattdd ja hdiritd vastustajan aseel-
listen voimien keskittdmistd, suistaa junia kiskoilta, jos
vastavallankumouksellisten upseerien onnistuisi pakoit-
taa rautatieldiset joukkojen kuljetusta avustamaan, ra-
kentaa kaduille voimavaunuille ja panssariautoille estei-
td, ' tehdd vastustajalle kayttokelvottomaksi sdhkdélenna-
tin- ja puhelinyhteydet, jne. jne.

Kaikki tdmd ja paljon muuta kuuluu todelliseen
kansannousuun, “suurten vastavoimien” ' kerddmiseen pa-
remmin jirjestettyjd ja paremmin aseistettuja vastaval-
lankumouksen taisteluvoimia vastaan, erotukseksi taval-
lisesta sodasta, jossa sotakoneitten lukumddrd jg hdvitys-
voima kuuluvat aina ratkaiseviin aineksiin kahden wvas-
takkain seisovan armeijan voimasuhteissa.

Yksipuolisesti sotilaallinen, “sotapiillikkoméinen” k- -
sitys aseellisesta kapinasta, joka ei selvdsti nde erotusta
kansannousun ja sda@nnéllisen kenttdsodan vililld ja joka
ilmenee edelldluonnehditussa “aritmetiikassa”, on juuri
sen takia niin vaarallinen, koska se vie véddriin, pessi-
mistisiin lopputuloksiin voitollisen aseellisen kapinan
mahdollisuuteen ndhden.

Voiton tie,
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KUINKA PROLETAARINEN VALLANKUMOUS
ASEISTAUTUU?

Kun meidin tiytyy kaikella pddttavdisyydelld ja
‘tdydelld oikeutuksella kdantyd vadrid, pessimistisid teo-
rioja vastaan proletariaatin aseistamisesta, se ei suinkaan
merkitse, ettd viittaus loputtoman monipuolisiin tehta-
viin, jotka kapinan hetkelld tdysin aseistamattomat jou-
kot voivat ratkaista, olisi riittdvd vastaus proletariaatin
aseistamisen kysymykseen. Me emme ole aseistamatto-
man, vaan aseistetun kapinan kannattajia. Proletariaatin
aseistaminen kuuluu kapinan polttavimpiin, keskeisiin
kysymyksiin, Tamd probleemi on nyt, palkkajoukkojen
ja fasististen jdrjestbjen aikana tullut sitdkin poltta-
vammaksi, kun porvaristo pyrkii antamaan aseet mikali
mahdollista vain uskollisten kannattajiensa kédsiin ja kun
proletariaatin senvuoksi tdytyy vield enemmdn valmis-
tautua siihen, ettd vastavallankumouksen ydinjoukot tu-
levat viimeiseen saakka taistelemaan proletaarista val-
lankumousta vastaan. Vallankumouksellisen tilanteen
aikana eiviat proletaarijoukot vaadi vain vapautta ja
leipdd, wvaan myoskin aseita taistellakseen vapautuk-
sensa puolesta. Ageitten vaatimisen huuto tulee kaiku-
maan yhd mahtavammin. Yksinkertaiseen kysymykseen:
“Mista ottavat tycldiset aseita ryhtydkseen menestyk-
sellisesti taisteluun?” tdytyy sentdhden antaa myon-
teinen, selvd ja asiallinen vastaus.

On mahdotonta vastata tdhdn - kysymykseen selvem-
min ja konkreettisemmin kuin mitd Lenin teki ennen
joulukuun kapinaa 1905, kun hidn Moskovan proletariaa-
tin taisteluryhmille antoi seuraavan neuvon:

“Taisteluryhmien tdytyy aseistautua milld suinkin voi-
vat (kivididreilld, revolvereilla, pommeilla, puukoilla, nyrk-
kiraudoilla, seipdilld, 6ljytyilld rievuilla tulipalojen sy-
tyttdmistd varten, koysilld ja koysitikkailla, lapioilla bar-
rikaadien rakentamista varten, piikkilangalla ja nauloil-
la — ratsuvdked vastaan — jne.). Missddn tapauksessa
ei saa laskea jostakin ulkoakdsin tulevaan apuun, vaan
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tiytyy kaikki hankkia itse. (“Kysymykseen vallanku-
mouksellisen armeijan joukkojen hankkimisesta.” Loka-
kuu 1905, Leninin Kootut teokset N:o 5).

N&illd nerokkaimman kaikista “valtionpettdjistd” yk-
sinkertaisilla sanoilla on proletariaatin aseistamisen
ydinkysymykseen tyhjentdvasti vastattu. Lenin ymmarsi
niinkuin ei yksikddn muu, mitd kansannousu merkitsee:
ja mitkd edellytykset ovat voitoille vilttdmattomid.
Han ei ole milloinkaan antanut taistelevalle proletariaa-
tille kevytmielistd, harkitsematonta neuvoa. Hin ym-
marsi myoskin sen, kuinka vaarallista ja kevytmielistda
olisi tuudittaa taisteluvalmista proletariaattia sellai-
seen harhaan, etti se saa lahjaksi aseita “ulkoa”, josta-
kin salaperdisestd ldhteestd. Hdn on erinomaisen tera-
vasti tehostanut, ettd sellainen aseistamisen passiivinen
odottaminen “ei missddn tapauksessa” saa tulla kysy-
mykseen, vaan aseistamiskysymys on ensi sijassa jouk-
kojen itsensd ratkaistava niiden aseistautuessa, milld
kukin taitaa.

Leninin luetteloa esimerkkeind mainituista, alkeel-
lisista, jokaisen proletaarin saatavissa olevista aseista
voitaisiin jatkaa loppumattomiin. “Puukkojen, nyrkki-
rautojen, oljyttyjen riepujen” jne. rinnalla voitaisiin
vield mainita kirveet, tiiliskivet, kiehuva vesi tyoldis-
korttelin kaduilla riehuvien poliisihurttien valelemi-
seksi, yksinkertaiset kdsikranaatit dynamiitista, allevii-
vataksemme vain kaikkein alkuperdisimpid, kaikkialla
sattuvia mahdollisuuksia proletariaatin aseistamiseen.

On tarpeetonta perusteellisesti ryhtyd kéasittelemddn
sitd, ettd proletariaatin itseaseistautumisen mahdollisuu-
det ovat nykyaikaisessa teollisuusmaassa paljoa laajem-
mat ja tdydellisemmit kuin mitd oli laita Vendjdlla
v. 1905. Ne ovat proletaareja, jotka tyodskentelevit luke-
mattomissa, jdttildismiisissd metallitehtaissa ja nimen-
omaan aseitten joukkotuotannossa. Ne ovat proletaareja,
jotka lataavat patruunia. Ne ovat proletaareja, jotka
kemiallisissa tehtaissa ja kaivoksissa kdsittelevat myrk-
kykaasuja ja rdjahdysaineita, tai kuljettavat porvariston
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‘murhavilineitd rautateilld ja vesilli. Kun he kerran
kdyttavat kaikkia nditd mahdollisuuksia oman vapau-
tuksensa hyviksi, tekevit he vain velvollisuutensa.

Talld viittauksella sodankdynnille tdrkeitten tyopaik-
kojen merkitykseen proletariaatin aseistamiselle me
-emme porvaristolle kavalla mitddn salaisuutta. Porva-
risto on jo kauan kaikissa maissa kdynyt ndistd tyo-
paikoista jdrjestelmillistd taistelua, joka monessa suh-
teessa muistuttaa heiddn epdtoivoista kamppailuaan
luotettavasta armeijasta. Se heittdd pdiattavimmat val-
lankumoukselliset ainekset kadulle, se luo terrorisoimi-
sen, urkinnan ja lahjomisen taitavan jdrjestelmdn, mutta
mitkdin ndmid toimenpiteet eivit voi johtaa pysyviin
tuloksiin. Porvaristo ei voi “karsia” ja lahjoa koko val-
lankumouksellista proletariaattia. On itsestddn selvad,
ettd vallankumouksellisen proletariaatin on kéaytettdavi
‘hyvdksi jokaista tarjoutuvaa mahdollisuutta saada aseita
“‘ulkoapdin”, ‘esim. myotdtuntoisilta vastustajien leirissd.

utta ef missddn tapauksessa saa rakentaa proletariaatin
‘aseistamista tdllaisten yhdistelmien varaan ja tehdd
-aseellisen kapinan hetken valinta siitd riippuvaksi. Val-
lankumouksellinen armeija voidaan vasta sitten “oikein”
-aseistaa, kun se on valloittanut aseet porvaristolta. Niin
kauan kuin silld niitd ei ole, aseistautuu *“jokainen millid
‘taitaa”, - .

Erdit tosiasiat menneistd aseellisista luokkataiste-
luista valaisevat erinomaisesti leninildistd kysymyksen
asettelua proletariaatin aseistamisesta. :

Joulukuun kapinan edelldi 1905 oli Moskovassa
useampia metallitehtaita, joissa tyoldiset, sen sijaan,
ettd - olisivat tyoskennelleet kapitalististen riistdjiensad
hyvaksi, askartelivat paljoa hyoddyllisemmén asian, oman
-aseistautumisensa hyviksi. Erds tyoldinen kertoo muis-
telmissaan, ettd hdnen tyOpaikassaan kirjaimellisesti
jokainen - tyGldinen valmisti tydajalla itselleen jonkin
-aseen, pistoaseen tai, kdsiranaatin, aina sen mukaan
mitd materiaalia hinelld oli késiin saatavissa.
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. Erds toinen Moskovan kapinan osanottaja, joka laa-
jasti kertoo vaikeuksista aseitten hankkimisessa, kuvaa
Moskovan katutaistelijain suurta ihastusta, kun he sai-
_vat ensimmdiset sotilaskivddrit. Niitd ei ollut paljon
ja siti vilttimidttomimpdd oli noudattaa niiden jakami-
sessa ankaraa jarkiperdisyyttd. Ne jaettiin vain niille
taistelujoukoille, jotka seisoivat tdrkeimmilla paikoilla,
eikd jokaiselle taistelijalle, vaan yksitellen tdrkeimmille
ryhmille, jotka tunsivat itsensd &drimmdisen onnelli-
siksi omistaessaan kerrankin oikean ratisijin, mikd vah-
visti oleellisesti heiddn itseluottamustaan.

Lokakuun taisteluissa 1917 Piletarissa ja Moskovassa
oli yleinen ilmi6, ettd mitd erilaisimmat vdeston ker-
rokset osallistuivat aktiivisesti punaisten kaartien aseis-
tamiseen. Tyoldisneuvostoihin ja punaisten kaartien
johtaviin elimiin tuli ihmisid, jotka niille suorastaan
tarjosivat aseita tai antoivat tietoja vastavallankumouk-
sen asevarastoista.

Siperialaisten sissijoukkojen, jotka vuosina 1919
ja 1920 kavivdt Koltshakin armeijan selkédpuolella menes-
tyksellistd taistelua ja oleellisesti jouduttivat sen kukis- °
tumista, tdytyi turvautua kaikkiin ajateltavissa  oleviin
keksintoihin ratkaistakseen aseistamiskysymyksen, mika
Siperian metsissd ei ollut niinkdin helppoa. Jos aseit-
ten hankkiminen vield jotenkuten meni, kun kerdttiin
harvat sotilaskivddrit, metsdstyspyssyt, muinaisaikaiset
revolverit ja pistoolit, oli suoranainen ihmekonsti varus-
taa tdmd aseistamisen “jdrjestelmd” vdlttdmattomilld
ammustarpeilla. Tatd tarkoitusta varten taytyi loihtia
esiin  erityisid ja hyvinkin alkeellisesti varustettuja
laboratoorioita, jotka askartelivat kokeissa, jotka vaati-
vat sekd mitd suurinta aikaa ja sitkeyttd ettd usein
suoranaisia ihmisuhrejakin. Jakovento, silloinen parti-
saanipddllikké ja myodhemmin Neuvosto- Vendjdn maa-
talousasiain kansankomissaari, kertoo muistelmissaan
erddan tyypillisen esimerkin sellaisista kokeista. Pitkédn
aikaa oli nallien saaminen patruunoihin, aseistamisen
pddvaikeutena. Tuskallisten kokeiden jdlkeen onnistut-
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tiin lopuksi saada _tulitikun pdistd vélttdmatonta rdjah-
dysainetta nalleihin.

Ruhrin  proletariaatin  maaliskuun taistelu 1920
(“Kapp-kaappaus”), joka kaikissa suhteissa on loput-
toman rikas myonteisistd opetuksista, antaa proletariaa-
tin aseistamiskysymykseenkin loistavaa valaistusta. Me
otamme Gerhard Colmin asiallisuudessaan ja objektii-
visuudessaan erinomaisesta kirjasta “Ruhrin kapinan
sosiologia ja historia” muutamia luonteenomaisia tosia-
sioita. Torjuessaan huhut sotilaallisesti tdydellisesti
valmiista ‘“‘punaisesta armeijasta” toteaa Colm, ettd
ennen taistelujen alkua oli Ruhrin tyoldisten aseistus
suhteellisen niukka ja useimmat aseet joutuivat heiddn
kisiinsd vasta taistelupdivini, valloittamalla ne vastus-
tajalta. Saadakseen ensimmaiiset aseet, joilla he aloit-
tivat taistelun, kédyttivit tyoldiset mitd erilaisimpia
menettelytapoja. Erds tdrkeimpid aseldhteita olivat
“asukkaiden suojeluskunnat”, jotka eivat olleet mitddn
muuta kuin vastavallankumouksen reservijoukkoja.
Useat tyoldiset liittyivdat ndihin “asukkaiden suojelus-
kuntiin” saadakseen t#lld tavoin aseita. Monilla pai-
koilla, joissa asukkaiden suojeluskuntien jédsenille oli
jaettu aseet kisiin, kulkivat tyoldisryhmit ndiden “suo-

jeluskuntain” jdsenlistan mukaan talosta taloon ottaem -

taantumuksellisilta aineksilta aseet pois.” Eradlld paikka-
kunnalla, jossa asukkaiden puolustusjoukot padasialli-
sesti oli muodostettu taantumuksellisista talonpojista,
kutsui tyovdesto koolle kokouksen, johon talonpojatkin
joukolla tulivat. Silldaikaa kun puhujat pidittivit talon-
poikia puheillaan, tarkastivat tyoldiset talonpoikaistalot
ja kerasivat kaikki aseet pois. :

Mydhemmin, taistelujen alettua, avautuivat mitd
erilaisimmat aseldhteet. Bochumissa joutui tyolidisten
kdsiin maitovaunuksi naamioitu vastavallankumouksel-
lisille joukoille midrdtty aseldhetys, jossa oli 2o000 ki-
vadrid.

Sitdpaitsi tyoskentelivdt tyoldiset huomattavassa madi-

rdssd kdsikranaattien ja muiden apu-aseiden itsevalmis-
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tuksessa ja kayttivdt tdhdn tarkoitukseen vuorikaivok-
sissa olevia rajihdysaineita, sytytyslankoja jne. (katso
“Lokakuu”, vuosikerta V. N:o 2).

Toisen hyvan esimerkin antoivat lokakuussa 1923
Hampurin tyoldisten sankarilliset, unohtumattomat tais-
telujoukot, jotka heti ensimmiisessi ryntdyksessd rii-
suivat aseista 15 poliisivahtia, Mutta he antoivat myods-
kin koko proletariaatille -malliesimerkin siitd, kuinka
huonosti aseistetut proletaarit rohkealla taistelulla voi-
vat saada k#siinsd parempia aseita.

Mutta vastoin tdtd aktiivista, yrittelidstd ja kekse-
lidstd taistelua aseista ilmeni v. 1923 myGskin sellaista
kdsitystd, ettd aseiden on tultava jostain ulkoakdsin.
Tiéllainen kdsitys on luonnollisesti perusteellisesti vaard
ja merkitsee, kun aseistamiskysymys tehdddn siitd riip-
puvaksi, itse teossa luopumista aseellisesta kapinasta.

VIII ERAITA JOHTOPAATOKSIA.

]OKAP}‘&IVAINEN JOUKKOTYO JA LOPPU-
TAISTELU. y y

Aseellisen kapinan taidon peéruskysymysten tutkimi-
nen vetdd joka askeleella esiln vallankumouksellisen
puolueen merkityksen tirkeimpidni voiton edellytyksend.

Puolue on valttamdton senvuoksi, ettd vallankumouk-
sellinen joukkoliike itsessddn on sokea,tiynnd sekasor-
toa ja vailla selvdd tietoista pddmidrdd. Mutta jokainen
menestyksellinen taistelu edellyttdd lujaa, selvdd, paa-
madrdstddn tietoista johtoa. Sellaisen johdon voi antaa
suurille taisteleville joukoille vain puolue, johon ovat
kokoontuneet vallankumouksellisen luokan parhaat, toi-
meliaimmat, rohkeimmat ja tietoisimmat ainekset. Sor-
retun luokan kaikkien jdsenten on mahdotonta padstd
tdlle korkeimmalle Juokkatietoisuuden asteelle, Sen-
vuoksi on luokan parhaat, tietoisimmat ja valppaimmat
ainekset liitettdvd yhteen.
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Toiselta puolen on kapina ennenkaikkea poliittinen
teko, aseellinen poliittinen taistelu. Kapinan sotilaalli-
nen puoli on erottamaton osa sen poliittisesta puolesta
ja palvelee sitd. Senvuoksi on aseellisen kapinan johto
mahdollinen vain poliittisen puolueen muodossa.

Kaikkein tdrkeintd, mitd lopputaistelun menestys vaa-
tii vallankumoukselliselta puolueelta, on se, ettd puo-
lueen on oltava mitd ldheisimmin sidottu luokkaan, ettd
sen tdytyy omata laajojen kansanjoukkojen luottamus,
jotka sen tunnustavat johtajakseen. Vain tdlld ehdolla
on puolueen mahdollista vetdd lopputaisteluun laajat
joukot, saada ne oman johtonsa alaisiksi ja koota voit-
toa varten 'walttdmaton jattildismdinen ylivoima, arvioida
-oikein joukkojen. mieliala, antaa niille aikanaan oikeat
tunnukset ja valita oikea hetki kapinan alkamista varten.

Mutta jotta joukot seuraisivat vallankumouksessa
puolueen antamia tunnuksia, on valttamatontd, ettd puo-
lue on jo kauan ennen kapinaa tehnyt itsensd ndiden
joukkojen keskuudessa suosituksi ja pidetyksi. Tamidn
se voli saavuttaa vain siten, ettd se vuosikausia, vuosi-
kymmenid, kaikkien -olosuhteitten vallitessa on jokapii-
‘vdisessd tyGssdan asiallisesti ja taitavasti puolustanut
joukkojen pienid ja suuria elinetuja. Sellainen puolue,
joka ei ole osannut ennen vallankumousta tehdd itseddn
suosituksi joukkojen keskuudessa, jad itse kapinan het-
kelldkin auttamattomasti eristetyksi, ja joukot jadvit
vaille johtoa ja siten myoskin voitto jad auttamattomasti
‘saavuttamatta. :

Tamad seikka osottaa puolueen jokapdivdisen joukko-
tyon suuren vallankumouksellisen merkityksen,

Senvuoksi vaatii vallankumouksellinen puolue jokai-
selta jdseneltddn aktiivista tyotd puolueettomien kes-
kuudessa ja muihin puolueisiin kuuluvien tyotiteke-
vien keskuudessa. Oikea vallankumoukseilinen on en-
nenkaikkea joukkojen johtaja.

Kumouksellisen joukkotyon pgdmdidrdnd ei ole ai-
noastaan joukkojen myGtitunnon voittaminen, vaan
samalla niiden wvallankumouksellinen kasvattaminen, jar-
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jestelmdllinen ja aatteellinen joukkojen valmistaminen:
lopputaisteluja varten. Tillaisten kasvattamisen laimin-
lyominen olisi suuri opportunistinen virhe.

PUOLUEEN EHEYS.

Toiseksi vaatii kapinan voitto vallankumouksellisten:
voimien yhtendistd esiintymistd. N&ditd voimia ei ole-
ainoastaan » mahdollisimman ~ viimeistd miestd myoten
pantava liikekannalle taistelua varten, vaan ne on sen
lisdksi mahdollisimman samanaikaisesti ja tarkoituksen-
mukaisesti vietdvd taisteluun.

Itsestddn, ilman jdrjestelmillistd johtoa tapahtuvassa
kapinaliikkeessd tapahtuu vallankumouksellisten voimien
taisteluun vieminen auttamattomasti eri aikoihin ja muu-
tenkin epitarkoituksenmukaisesti, mikd antaa vastaval-
lankumoukselle mahdollisuuden tuhota kaﬁman pesit
yksitellen, toisen toisensa jilkeen.

Vain puolueen lujan johdeon alaisena kidy mahdolli-
seksi viedd joukot taisteluun yhtendisesti ja samanai-
kaisesti. Vain se voi saada joukkoliikkeen sekasortoon
jarjestyksen aineksia, ryhmittdmadlld joukot lujien kan-
tajoukkojen ympirille, nostamalla jalkeille liiaksi jilelle
jadneitd vallankumouksellisten joukkojen osia, pidatta-
madlld liiaksi pitkille eteenpdin rynndnneitd jne.

Timin edellytyksend on, ettd puolue itse onm luja ja
ehyt. Senvuoksi on vallankumouksellisen puolueen eheys
voiton vilttdmaton ehto. Siitd johtuu myoskin se suuri
vallankumouksellinen merkitys, mikd on vallankumouk-
sellisten tyovdenpuolueiden taistelulla eheytensd puo-
lesta, kurin ja kansanvaltaisen keskityksen periaatteen
merkitys, mikd viimemainittu merkitsee yksityisen jdse-
.nen alistumista joukon, vihemmiston alistumista enem-
miston péditéksiin.

Sosialidemokraattiset puolueet voivat sallia itselleen
sen ylell:syyden, ettd ne voivat kidrsid ryhmid ja ryh-
mittelyjd riveissdin, ne kun eivdt ole vallankumouksel-
lisia puolueita, ne kun eivdt pyri jérjestdmiin tyoldisid
taisteluun, vaan taistelusta kieltdytymiseen.

=
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Mutta olisi,vddrin kisittdd erilaisten virtausten, var-
sinkin “vasemmistolaisen” sivustan sietdminen sosiali-
demokraattisissa puolueissa niissd vallitsevan vapauden
ilmaisuksi. Se ei ole mitddn muuta, kuin tydnjako sosia-
lifasismin leirissd, tekopelid kumoukselhsmlehsten tyo-
ldisjoukkojen pettdmiseksi.

Proletariaatin  vallankumouksellinen = puolue, ~ jolle .

- kaikenlainen joukkojen pettdminen. on vierasta, ei .tar-
vitse myoskddn kaksinaamaisuutta. Se seisoo kaikesta
kaksimielisyydestd vapaalla tavalla lujasti kumoukselli-
sen luokkataistelun pohjalla.

“Kommunistit halvekswat salata mxelxpltextaan ja. ai-
komuksiaan. He Juhstavat avoimesti, ettd heiddn pdd-
midrdnsd voidaan saavuttaa vain!' koko tdhdnastisen
yhteiskuntajirjestyksen vikivaltaisen kukistamisen kaut-
a”, (Kommunistinen Manifesti).

Puolueen eheyttd ei pidetd ylld milld hinnalla
tahansa. Ei periaatteettomien lehmakauppojen, eikd hor-
juville aineksille tehtdvien myonnytyksien kautta, vaan
pddttdvdan, johdonmukaisen ja rohkean luokkataistelun
pohjalla. |

TYSPAIKAT JA LOPPUTAISTELU

Vallankumouksellisen tyovdenpuolueen, jonka teh-
tdvdnd on jdrjestdd joukot todelliseen taisteluun, on
luotava jirjestonsd tyopaikkojen pohjalle.

Jokainen tyoldinen ymmairtdd tyopaikkajirjeston tar-
koituksenmukaisuuteen aseellisen taistelun kannalta.
Tyopaikoilla ovat proletariaatin voimat helpoimmin
tavattavissa. Itse tydolot ovat ne jo jossakin méirin
sielld liittdneet yhteen. Sen lisdksi tulevat yhteiset
kokemukset taisteluista tyOnantajia vastaan. Saman tyo-
paikan tyoldiset tuntevat toisensa enemméin tai vidhem-
mdn perusteellisesti, ymmartdvdt toisiaan helposti. Tois-
tensa tunteminen helpottaa erikoisesti parhaimpien
valintaa johtaville paikoille, kun sitdvastoin toisellais-
ten. olosuhteitten vallitessa kaikellaiset satunnaiset ai-
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nekset, suunsoittajat, vieldpd provokaattoritkin, helposti
nousevat pinnalle. Taistelu urkkijoita ja provokaatto-
reita vastaan, mikid kapinan hetkelld ndyttelee suurta
©0saa, on saman tyomaan tyoldisten keskuudessa verrat-
tain helppoa.

Tyopaikkojen merkitys aseelliselle kapinalle ei tie-
tystikdin rajoitu ainoastaan tdhdn. Sellaiset tdrkedt
tyoalat, kuten metalliteollisuus, kemiallinen teollisuus,
kaivosteollisuus ja liikennelaitos ovat suurimerkityk-
sellisid proletariaatin aseistamiselle vidlittomdssd aseelli-
sessa taistelussa.

Porvaristo  kady epatowmsta taistelua ndistd tyOpai-
koista fasististen ja sosialifasististen k&tyriensd kautta.
Se “puhdistaa” nditd tyOpaikkoja, se heittdd kumouk-
sellisia tydldisid kadulle, mutta se ei voi estdd, nditd
kadulle heitettyjd tycldisid pitamidstd yhteyttd tyopai-
koilla oleviin tovereihinsa, se ei voi estdi tyottomien ja
tyOssd olevien tyoldisten yhteistd taistelua. Jokaisen,

joka haluaa kapinan voittoa, on otettava osaa tdhdn

taisteluun tyOpaikoista.

PUOLUEEN ON TYOSKENNELTAVA KAIK-
KIALLA.

Vallankumouksellinen puolue ei tyoskentele ainoas-

‘taan sielld, missd se on  helpointa, vaan ennen kaikkea
_sielld, missd se on tdrkedd lopputaistelujen kannalta.’

Tarkedd ei ole ainoastaan kannattajien lukumdird, vaan

myoskin kumouksellisten voimain “sijoitus”.

Vallankumouksellisen tyovdenpuolueen on pidettdva

‘huolta siitd, ettd proletaarisen vallankumouksen kan-

nalta katsoen takapajuisissakin osissa maata jarjeste-
tddan ja lujitetaan vallankumouksellisia voimia. Olisi
virhe, jos vallankumouksellinen tyovdenpuolue jokapii-
vdisessd tyossddn liian yksipuolisesti _keskittdisi - huo-
imjonsa. voimakkaimpiin proletaarisiin keskuksiin ja jit-
ta151 laimin tyon maaseudulla.
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Tamd seikka puhuu .sen puolesta, ettd myoskin Sak-
‘sassa tarvitsee proletaarlnen vallankumous | liittolaisia
talonpoikaistosta.

TYO PORVARISTON ASEEL'LISTEN VOIMIEN
KESKUUDESSA.

Leninin kirjoittamat “Kommunistiseen Internatio-
naleen liittymisen 21 ehtoa” selittdvidt jiarjestelmillisen
ja sitkeéin tydn laiminlydmisen porvariston velvollisuu-
voimien keskuudessa vallankumouksellisen velvollisuu-
den pettamiseksi. Kumouksellisen puolueen, joka tahtoo

rehellisesti porvariston kukistamista on sddliméttomasti®

kitkettdavd pois riveistddn tdmdn tyon aliarvioiminen,

Ty6 porvariston aseellisten voimien keskuudessa ei ole .
yksinomaan puolueen asia; jokaisen tyoldisen, puoluei-

siin katsomatta, on kéytettivd hyvikseen jokainen tar-
joutuva tilaisuus vaikuttaakseen sotilaisiin.
Yksinkertaiset Reichwehrin Ja suojeluspoliisin soti-
laat ovat myoskin sorron ja riiston alaisia. He ovat
usein hyvin tyytyméttomid asemaansa. Useat heistd tah-
tovat taistella yhdessd tyoldisten kanssa. Jo yksinomaan
tastd syystd olisi heiddn jattdmisensda oman onnensa
nojaan “vallankumouksen velvollisuuden pettimistd”,

i

LOPPUHUOMAUTUS. T

YIld on koetettu esittad ja selittdd Marxin ja Leni-
nin ajatuksia aseellisesta kapinasta. Jos se auttaa edis-
timddn aseellisen kapinan kysymysten entistd syvempad
ymmartdmistd tyoldisten keskuudessa, niin on mlla saa-
vutettu se tarkoitus, mjtd tekijd on talld kn_jasellaan
tahtonut.



TYOVAENLIIKKEEN KIRJASTO

Paasivuorenkatu 5 B
2. kerros
00530 HELSINKI




Hinta 50 kop.
TR

. TYOVAENLIIKKEEN KIRJASTO
VALIVARASTO
y ﬂ{Jf ’ |

1290622415
I‘OCYIIAPCTBBHHOE HSﬁ BO" ,,f(lll'bﬂ"
JIEHNHTPAICKOE OT[EJIEHUE




	Langer_Voitontie_01
	Langer_Voitontie_02
	Langer_Voitontie_03
	Langer_Voitontie_04
	Langer_Voitontie_05
	Langer_Voitontie_06
	Langer_Voitontie_07
	Langer_Voitontie_08
	Langer_Voitontie_09
	Langer_Voitontie_10
	Langer_Voitontie_11
	Langer_Voitontie_12
	Langer_Voitontie_13
	Langer_Voitontie_14
	Langer_Voitontie_15
	Langer_Voitontie_16
	Langer_Voitontie_17
	Langer_Voitontie_18
	Langer_Voitontie_19
	Langer_Voitontie_20
	Langer_Voitontie_21
	Langer_Voitontie_22
	Langer_Voitontie_23
	Langer_Voitontie_24
	Langer_Voitontie_25
	Langer_Voitontie_26
	Langer_Voitontie_27
	Langer_Voitontie_28
	Langer_Voitontie_29
	Langer_Voitontie_30
	Langer_Voitontie_31
	Langer_Voitontie_32
	Langer_Voitontie_33
	Langer_Voitontie_34
	Langer_Voitontie_35
	Langer_Voitontie_36
	Langer_Voitontie_37
	Langer_Voitontie_38
	Langer_Voitontie_39
	Langer_Voitontie_40
	Langer_Voitontie_41
	Langer_Voitontie_42
	Langer_Voitontie_43
	Langer_Voitontie_44
	Langer_Voitontie_45
	Langer_Voitontie_46
	Langer_Voitontie_47
	Langer_Voitontie_48
	Langer_Voitontie_49
	Langer_Voitontie_50
	Langer_Voitontie_51
	Langer_Voitontie_52
	Langer_Voitontie_53
	Langer_Voitontie_54
	Langer_Voitontie_55
	Langer_Voitontie_56
	Langer_Voitontie_57
	Langer_Voitontie_58
	Langer_Voitontie_59
	Langer_Voitontie_60
	Langer_Voitontie_61
	Langer_Voitontie_62
	Langer_Voitontie_63
	Langer_Voitontie_64
	Langer_Voitontie_65
	Langer_Voitontie_66
	Langer_Voitontie_67
	Langer_Voitontie_68g
	Langer_Voitontie_69
	Langer_Voitontie_70
	Langer_Voitontie_71
	Langer_Voitontie_72
	Langer_Voitontie_73
	Langer_Voitontie_74
	Langer_Voitontie_75
	Langer_Voitontie_76
	Langer_Voitontie_77
	Langer_Voitontie_78
	Langer_Voitontie_79
	Langer_Voitontie_80
	Langer_Voitontie_81
	Langer_Voitontie_82
	Langer_Voitontie_83
	Langer_Voitontie_84
	Langer_Voitontie_85
	Langer_Voitontie_86
	Langer_Voitontie_87
	Langer_Voitontie_88
	Langer_Voitontie_89
	Langer_Voitontie_90
	Langer_Voitontie_91
	Langer_Voitontie_92
	Langer_Voitontie_93
	Langer_Voitontie_94
	Langer_Voitontie_95

